
Ж У Р Н А Л Ъ  Б О Г О С Л О В С К О -Ф И Л О С О Ф С К ІЙ

Я Н В А Р Ь .

1887.
№  1.

«

—К Н И Ж К А  И Е РВ А Я .

ISNĥ
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11 П іуошѳДШ я^ночЙ преДставляла/въ1 нашейг,обще0тВен-:· 
бой 1 Ш зйи ■ явлёніе I заслужйеаюшіее оёобённаго внима-

аойый ’ гоДъ, мы гібреходйяй:!'эту 
зна^ейа^ёііЬйу^^Чёрту,1 бтдѣляющукг наше :прошёдтее 
отъ неизвѣотнаго будущаго. Какѣ^ереходилй^Вдино·- 
дучйно-чш, единообраЗно-лйДкакъ-подобаегь цѣльн-ому 
и- ̂ ёрййбвѣрйоійу' йравославному1 народу,-^съ однѣмя-лй 
мШ'а&мй,‘:дув0твоваыійми и' сёрдечными расположвніями? 
Нѣтъ. Одни православныѳ 'христіане, по зову Цёркви, 
іпли съ вечера 'іо  всёнощному бдѣнію на молитву, дру- 
гіе,—тоже православные хриетіанё, —сиѣшилй на уве- 
селительныя собранія—частныя и обіцеетвенныя. Одни 
въ глубокомъ раздумьѣ спрашивали себя: что-то поро- 
дит ъ памъ ш іходягцій депь (Прит, 8, 28), ил.и наступаю- 
іцій новый годъ; другіе шумно провозглашали свои успѣ- 
хи въ области знанія и общественной жйзни и смѣло 
привѣтствовали другъ друга съ несомнѣняымъ наступ- 
леніемъ новаго благоденствія и счастія. Одни, обозрѣ-
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вая прошедшео, воздыхали къ Богу о грѣхахь въ ми- 
мошедіш лѣто содѣяпныхъ и просили на будугцее вре- 
мя продлевія. къ нимъ "Божія милосердія и долготер- 
е$вія; другіе, не думая ни о своихъ грѣхахъ, ни о 
цравдѣ Вожіей, съ самонадѣянностію смотрѣли впередъ 
безъ страха и опасенія за свое будущѳе, какъ ни отъ 
кого не зависящіе и никому неподсуднью. Больно ви- 
дѣть это раздвоеніе-^ъίжауе^Ті. рародѣ и на одной era 
рторонѣ утрату страх'а’ Божія иѴзабвеніе религіозныхъ 
обязаввостей, но еще больнѣе то, что это явленіе_.у 
насъ W  рѣдйое, ке одиночное. Вчбра оно было замѣт- 
нѣе по оеобенности вчерашвей ночи и настоящаго двя,« (Г '<* I . ■ ' ( ) . '
во ве всегда-ли такъ у вас'ъ бываетъ? He въ каждый- 
ли враздникъ мы видимъ однихъ во время вечернихъ- 
б^росду,жрній в-ь ̂ рам.а&ъ,. дру^ихъ ва арѣливдахъ„и .на 
п в р у щ ^ ^ иід а $ ъ  с^ранняго утра „прсцѣш^йощими 
%% .ли̂ ѵувйіву , щ $ ^ д ц щ м и  до полудня? И прекра-

д ^ е ^ щ ^ р е в р (;щѣщ міое: , в^;!тѣ р ... еословіяхъ на-
себд обрадев.авдымв, 

д ае р о д в д и щ ., .$ь: ведикомъ дѣлѣ 
дравс^вврсти?. ,;

. Дредл§.гад,;эт9а'ъ.. дрвр,одв^ мы какъ будтоберемъ ва 
се#я задачу овтановить; это, проэшвохрвстіанское на- 
цравдеще .въ,дѣкот,<)р$іхъ частяхъ нашего общества, 
иоиравить это здо зародивщееся давво и на глазахъ 
вашвхъ- вринимающее стрдпщые размѣры? Нѣтъ, мы 
слишжомъ слабы для этого. Мы хотимъ только освѣтить 
это гибельное направленіе, дать ему надлежащую одѣв- 
ку и тѣмъ исполвить нашу обязанность, вредоставляя 
силу и дѣйствіе въ исправленіи душъ человѣческихъ 
волѣ и благодати Божіей.

Мы ставимъ вопросъ такимъ образомъ; если въ хри-
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стіанскоЙ-ірелвгріи сущебтвенную чаоть составляютъ’ об- 
щѳственная ішмитваіли.* ;бсігослужеяіе, то очевидно въ 
нихъ ідояжШЬ еажлючатіся дакое-либо· благо для вѣрую- 
щихъ воѴ-Христа1.; ■ Кто' іисполняетъ въ этсшъ отношеніи 
свой· долгъі, ;тотъ безъѵсоітнѣнія пріобрѣтаетъ предла- 
гаѳмое іеи^бл&го;,слѣдовательно, еоли кто пренебрегаетъ 
этвдш-,д0лгомгь, тотъ?ве'ДостагаетяЕ> и^предназеаченваго 
ому -бяагёц. шшвего гуеряѳтъі в-Что-жѳ· теряютъ тѣ изъ 
правослйвныхълхриотіанъ, которые пренебрегаюгь цер-
КОВННЬМ|И} б 0 Д О С Л уж етЯ М И ? -<;Г і',/;!. ; - ·

-Мы та^бращ аем ся съ этимъ вбпросомъ къ тѣмъ изъ 
нашйхл,ѵ образоваенкіхъ;людей, которыѳ, .ішдъ вліяніемъ 
ложнихт/мучешй нагаегОі врвмениріігочитаютъ для себя 
лишегими не только церковныя богослуженіяр тго-и всю 

- ЦбрйОбвІІсъіѵеяі-учрежденгами, и- саіяуюг вѣру въ'без- 
шѳргмет^йуівйои звиватоі оПраівда, и они, какъ

* >£^«Шнбѵ .г і^щ ёрй  *Ы  "м.іаденчѳствѣ V .w  ήμε* ІПресвя- 
- 'іъгя 'Тр^йпійр и въ нихъ живъ' ѳщв”И'будетъ живъ !до 
,ихъ'С-мерти новый возро жденный; благѳдатію Xристовою 
■&н^г)иртній человѣт ?  fro человѣкъѴототъ 'отъ вгебреже- 

,гнйшгйк же>р.азвишія въі нихъ замеръ; заглохъ,· отупѣлѵкъ 
ду^бввгймъ·г'йпечатлѣніямъ. ■ Оъиними нельзя· говорить 
языкомъ вѣры^ойи вое отрицатотъ безъ испыташя, обо 
всемъ спорятъ безъ изученія оспариваемыхъ предме- 
товъ, надъ всѣмъ издѣваются. Если не обратитъ ихъ 
на путь вѣры Господь милосердый особыми срѳдствами 
Своего промышленія, то они подладаютъ приговору, 
который произнесъ Христосъ Спаситель на іудеевъ не- 
признавшихъ въ Немъ своего Мессію: се о ш а в л я т с я  
еамъ домь вагиъ пустъ (Мат. 23, 38). Это судъ надъ 
душами принадлежавшими къ Церкви, но одичавшими 
и за невѣріе оставляемыми Христомъ и Его благодатію. 
ІІомолимся о нихъ, да откроетъ юіъ Господь на новое 
лѣто оиасительный свѣтъ богопознанія и благочестія.
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■ Мы іобращаѳмся къ тѣмъ ’изъ православныхв ^хри- 
шанъ, коіюрые, вѣри не утратили, но 1 или ио преду- 

-бѣадёвіямъ .прйЗЕіаютъ для себя.уставы Церкви,· а въ 
т?о»яіі.шслѣ”и богослуженія ненужными и необязялвль- 

-шми,'; доводьбтвуяеь одними познаніями въ вѣрѣ^ или- 
-*е· ΗΗϊίθΡσν Ηβ отрицая>>-ш увлекаясь -'обычаямй^и по- 
■ ,ряд ками! свѣтской жизни, несогласвыми съ церковными 
фаспред&лёвіями · івременъ, оеуетились, облѣяились. 
ОйіотѣаѣяЦ*' α -тояьво іиногда, обжчаезіые совѣстію,· вы- 
ражаютъ безплодное сожалѣніѳ о томъ, что-Дуржотіро- 
велвгj/иш. или· друсой празднякъ, или нѳ ;успѣли’ гіобы- 

/кип&кі»; тсШ/ .илж^другомъ церкоавномъ торжеотвѣ."-' 
а ^ й т м ъ , ’ лтб']жѳ Ѵояшгтеряютъ, чуждаясь цѳрковьыхъ 
^ Ь т о Щ ж е Ш і % : π;:..··- . -п:
-ій^юаеш*, ч что< уво-йёрвш;ъ,-\ши' :теряюта· Вожіе?!біа- 

й .(кэіР^ірв.ееіе сообщаёдае поелушныіпучле- 
• я а ш Б Х р и с т о с ъ  дяянашего 
/ітоеввЙ же оді^^даёі& чіревоеідалв, а нводад^толь-
< · χβι ί ̂ есййіѵ-идБі
-B&pi&ö' ^Вотсквѣру^Ойѣ сбздал^Цер-
аГ ‘ -— · .................

йаррв®шя;яув употребляли,ихъ: въ-дѣяо
- водего 'ВраВотвеннаго иеправлеаія й усорершенство- 
'ВінщгЙовФому вашъТдоігъ отнбситъся къ Церкви, какъ 
нажв ловелѣн©; а?»нежякъ яамъ вздумается. Хрѵстосъ 
т яж алъ Ц грковь,ч^т я пріобрѣлъ у Отца небеснаго 
право ■ собирать вѣрующйхъ въ ея священную ограду, — 
кровію Своею (Дѣян. f20, 28). Онъ возлюбилъ Церковь 
и £ебя прѳдалъ за неё (Еф. 5, 25). Онъ сочетался съ 
нею, яакъ ея глава; й' промыслитель; Онъ обѣщалъ ей 
пребываніе до конца міра и защиту отъ всѣхъ враговъ 
ея; посему можетъ-ли Онъ взирать безъ гнѣва на тѣхъ, 
которыхъ Онъ призвалъ въ Свою Церковь, и которые



чуждаются шдаже > порвдаютъ ѳе? А богослуженія— 
это жизнь и дыіаніе.Дѳркви,:.это непрестанное дви- 
жоніе; въ ней-.ібяагодажныхъ силъ Духа Божія, посто- 
янноѳ возношѳніѳ- ояистдтедБНОй жертвы за грѣхи нашя 
и нащихън]додатвъ воабуждаѳмыхъ,, очищаемыхъ и ру- 
ководюшехъ,· по одаву :Аюотола,' оамимъ Духомъ Свя- 
тымтЕм&ілісъ ходат аиспщ ю щ гш ? аоздиханіями неизгла- 
голанпы т і ; (Рям*: 8*; 26). '.Огказываться почему-либо отъ 
у частія „аъ детой . церковной жизни.и въ этой дѣятѳль- 
нооти.,вшьзя ^безъ веладайшаго духовнаго ущерба и 
лишѳнія^іМымймѣемъі .деступъ къ Богу только чрезъ 
Х рирта,. нашѳго, ;х о^атая,., а; Х риста, находимъ только 
въіхЦѳрЕвимэтеудаі-жѳ лсромѣ Церкви мы можемъ ожи- 
датвь :ж Божія б®ігооловенія?>'і>лшсловмш н?я Господь 
ж ъ  М щ а ,  .'{JÜQ. Д27у:'5^ѵ,гх)ворили ,:пророки членймъ

W  -йріятія Божія благо- 
егб благъ. по слову · Апо- 

-сгОіга.Лаівіа^г^прйстулиж къ горѣ_:Сіону, и ко граду 
Вога живаго, къ небесному Іерусалиму и тьмамъ Ан- 
-оелювь, къ торжествуіощему собрру. и Церкви первен- 

гзф Щ ) написанныхъл на шебесахъ, и къ Судіи всѣхт> Бо- 
т у щ і і ш ідущамъа драведеиковъ, достигпшхъ соверщен- 
сгва, и .въѵ;к«давд^гЕЕоваго Завѣта Іисусу“. (Евр. 12,
22—24).

Далѣе,—уклоняющіеся отъ церковныхъ богослуже- 
ній не находятъ, или нашедши теряютъ пряиой пугь 
живой й спасающей вѣры, которая состоитъ въ обще- 
ніи со Христомъ. Вѣра и убѣжденія ума, даже при 
надлежащей полнотѣ и основательности, получаютъ 
силу только отъ сердца, а сердце становится ключемъ 
духовной жизни только тогда, когда Христосъ „вѣрою 
вселяется въ сердда наши" (Еф. 8, 17). Очистить для 
Hero храмину нашего сердца, обнять Его своеюлюбо- 
вію, мыслить Его умомъ, страдать Его страданіями, ра-

ОТДФЛЪ ДВРКОВНЫЙ
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доватъся Его радосвями, желать того, чѳго -Онъ для 
насъ жѳлаетъ, ид®и за Нимъй йуда· Онъ насъ; 'npHebi- 
BaeTBj—BÖTB^aiöiS^Hib иетинно и спаоитѳльно вѣ- 
рр-вать, йли no, слрву .Апостолау „облечься во Хриота 
ф ф  3. 27)у'Еотерый вдѣлался для.інасъ дремудростію 
Ofi ’ Бога,; яраве^ростііо и·.« оовященіемъ и искупяѳні- 
ѳмъ^'('1 Кор. 1, -30}.- &ь 'Нему^го нашему Искупитачю 
Дѳрко-вь, .какъ матьідитя, ведегь насъ заіруку.въ сво- 
ихъ бргослуженіяхъ.Ю. Вемъ<онанамь разсказываетъ, о 
Неяъ; поетъ, 'Его-лтобовь. я  красоту намъ изображаетъ, 
Йто^лагодѣяніямйі уявтъ-.утѣщатвся^.-Его чистотою и 
свѣтомв проыякатьеЯуіИ . чрез&іпогруженіе, въ . таинст- 
вахъ въ Его божествржяую жйзнб,.-шжѳсить іизьі іэтой 
Реящѳнной глубины' живое . чувство и еознаніб нашего 
истиянаго лризванія. ицжелаеадо. ідля цасъ Хрйстомъ 
^^ш^шѳнщ|Д.бд§женства; Это на ̂ знжѣ/СЛОваіБожія 
•^ іщ в ^ е # ; ода^іщ^^ДіРЗяаріемъу или вкрпекіемъ · ду<- 
Х0врй;жданрн^|%е]|®^. У®рдте, ̂ факъ.г- блакь .·· І?ас-

·$> Ш ш ш  4  я Ш м і м  ;4'іь« . ы  1 г ^  г I */ Т >* 1 ,· *-·«. *

’»дарженія. духов-
ЯЖ<ЭДЩ[ •фъ .̂уч^нщ ^рщіажокомъі называется духов-

,в^ьця®тор>к©і. удостовѣряетъ 
ігіизни-особениой, .пре- 

врЬе земяо&, „цо и,.драбуждгуетъ желавіе искать ;ее и 
срррмлеяіѳ утвердиаься въ; ней- · Оеъ-̂.то, этотъ главный 
двигатедь щ  дѣяѣ^раяшго биасенія: .зачинается и под- 
дѳржйвается. прѳждеі всѳро- и і-большв всего въ церков- 
ныхъ ботослужеиіяхъ. Чгобш выдснить это учевіѳ, на- 
добно В8ять нѢскольео прѳдваряюпщхъ его христіан- 
скихъ ігаслѳй. Въ нашемъ общѳствѣ въ послѣднее время 
затемнилось понятіе о различеніи въ напіей природѣ 
трехъ живней,—плотской, душевной и духовной, ко- 
торое такъ настоятѳльно внушаетъ намъ Апостолъ Па- 
велъ. Мы понимаемъ ясно,- чтб значитъ жизнь плот-



ск&я,·—̂ уогѣрть,’ іпщіь*[-ед&уь,,; ааелаждатъся плотскими
УДОВОЛЬС-ШЯЩ), -игрдоь^I Кв)СѲЛЙТЬСЯ ,и пр..Мы понима- 
еадъ въ.лѳмъ ііОО і̂щтЛ) щ даизнь душевнаяу это; учиться, 
размщшляу^і В.итаФЬі .вояинятьн, загощаться изяіцными 
иоку(М)тв^]«^,*..'г^.ііод^І,Въ'і^Т0з:ъ ;дву^ъ видахъ нашей 
жизии едѵ^дагаемъйбодшеда'Частію воѣ потребности 
и прряйлэшя (нащей ідазустор.онней природы,—тѣлесной 
и дуоіѳвной^ ,Дл?<дгразвив-аета свою дѣятельность въ по- 
ол'к$нещ йаедэавдрнш, тогогмы признаѳмт, исполняіощимъ 
самор( ̂ віісщ^е ;яазйауеніб лѳловгЬка.: Но не то внушаетъ 
намъГ!слрЩ(іВ0адѳ.? До :еЕО,*уяенію ни той, ни другой 
жизад>> Η® тѣ.м^ нвцдрувимъ' »'жбдямъ,' т. е. ни ведущимъ 
грубу.ф I пдфвскую жизньу; вд іутодченную [ душевную,— 
а^і^{Чмѣв*апРЯ) щаротвіи іНетолько .„плотв ,и
іфРВВ.і(й^.іі^бі0У <^ШОЛа»*-І®т;МФгутъч ваолѣдовать цар-

; и указанныѳ· нами 
человѣкъ, говоритъ. Апос- 

в^идрянадіаетъ)· тбго, что ог№ Дук-а Вожія, потому 
дтсконъ почитаетъ сіе безуміемъ и нетаожетъ разумѣть, 
иод0му}:,:гао о семъ надобно..' юудить · духовно“ (1 Кор.

>отвергая< ім ,-что -отъ - Духа Б ож ія ,; ду- 
шеввеыр,гдща, ̂ грацаш ъ -всю гдуховную жизнь и пото- 
му (чтб НЫІНѣлй̂ ВЕРДЙМъ)! всѣ -.іЧИОТО духовьые труды и 
подвиги призяаютъ наараснымъ истязаніемъ природы 
человѣческой и почитаютъ юродствомъ или безуміемъ не 
только труды современниковъ въ жизни иетинно хрйсті- 
анской, но даже и великіе подвиги древнихъ аскетовъ 
и святыхъ подвижниковъ. Въ чемъ-же состоитъ истинно 
духовная жизнь ведущая къ царствію Божію? Въ раз- 
витіи той стороны вашего духа, которая обращена не 
къ землѣ. а иъ небу, въ возбужденіи чувствительности 
въ этой части нашей природы къ чисто духовнымъ 
ішечатлѣніямъ, и въ стремленіи ко всякону истинному 
познанпо и добру—нестарѣюідемуся, неумирающему, вѣч-
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ѴнЩ-М И ЛАвЙГЬ
IWI/V w-w'

вому, чтд такъ ясво'проподалъ гтяігь Господв въ Бван 
-геагіа'ЕіЧТ0,,-называе,і1'Ь':'Ѵсобирашемъ; -сокровища на не- 
бѳеиѴ£Маъ <очебйдно, учиться^ этой жизня
иуашо· ішѳ тамъі-> гдѣ /вріобрѣтаіются' ·свѣдѣнія»1 ииѣюіція 
■©твошеніе тольео>кЪ'ЖйЗни-зомной, гдѣ сообщаготся на- 
елажденія'хотя .иіутодагемшйѵ й ‘обладороженвыя; йо те- 
ряющія.-свое значевіе и дѣду виду ст^аростй, болѣзней 
«■і:снерти;ьйо. тайъ, гдѣ· думаготъ и.говорядъ^о духов- 
номъ-.<л 'стрѳмятея въ вѣчному■ и небесному. гдѣ· уйраж- 
■вядаігсяігвъ, богоігозйавій, : въ молитеѣ» и въ подвигахъ 
:бла<рр̂ е<г®ія»ііГдѣсвач) возможно? Вездѣ,'.гдѣ жйветъ хри-

' t  ̂ ^
стіааюъ; ;но.нрежде!»сеДо, л больше всего въ церков- 
дшъ,;,'богоиу«евіях'В. И  вбтъ,- чтб мы< находимъ въ 
інихів*ідля этогоі вйлидагѳ дѣла- Отеюда всякое грѣйіное 
-гшташ© ш го н я т я ^ в е я к іо  'иовдыелы. восиошшанія о 
;ваще%ту£ет«й мірсйой · жизжи·’ здеісі!стайовятсяьне- 
- у ^ ^ Е ^ й / ;®дѣс№йеж«)>е земівоѳ величіе, всякая- гор- 
"̂ Roaski *·βτ-ο®τΓ%νί двмюадний
,д о в |& ь  лредда?в^швущШд.*,!Бой0мті,^д^^нйійу,чіредъ 

іш т^а^іііІаредъчСваейтелем^.-^Здѣсь учатъ 
^взйаё^Ісвож/йемотик,;йяаваігв?©·; сваихъ дрѣх&хъ, '«03- 
чувтовать; 'мишле^іюрть іземвгойі ш знл, страхъ смерти. 

;юиясностъ 1 вѣчврй новвбеіт; но здѣсь же вливаютъ въ 
ісѳрдд$'и оіраду— въ-вѣріЬ,®:надеждупом0лованія и успо- 
'®оенія--въ прощонітгрѣховъ; здѣсь-же сообщается и 
. дрбдввушевів вботъемлемаго мира и неоскудѣвающей, 

дв'Обманчивой небесной.радости. Здѣсь учатъ трезвевно- 
оти ума, собрааности 'Духа, терпѣнію въ бдѣніи, оду- 

-шевленію въ ;>молитвѣ,п(постепѳвному восхождрнію въ 
таинственвую высоту міра духовнаго. Отсюда износится 
утѣшеніе сердца даже при утомлевіи тѣла, и отвраіце- 
віе отъ грѣшной суеты, и бодрость въ борьбѣ съ скор- 
бями и лишевіяии, и ліобовь к,ъ людямъ, и жалость къ 
весчастнымъ, и прощеніѳ врагамъ. Нтакъ. здѣсь учатъ,
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ЧТО· истинная. наша ЖИЗВЬ й ЯСТИННОѲгСЧаСТІб СОСТСЯТЪ
въ чиототѣі'б0вѣсти,-,'въ,іблагоговѣніи:· прѳдъ всевидя- 
щимъ Вогомѵвъчояавоеяовіи Его. — нашего Отда, про- 
мыслителя й Спасителя и въ слѵженіи Елу дѣлами 
правды ияю$вяйВсе это 8наютъ послушиыя чадаіЦеркви, 
нѳлѣностщі йосѣщаіощія бошолужевія./но для ІКОГЮ-ЭТО 
■нѳпоеятнОіііУотъ ідолженш. убѣдаться, > что въ его; дугаѣ 
нѣтъ 'Вачатяфвв, духовн©йтжизнй ;й> залоговъ для>я;ар- 
ствія .ВожіЯіі Напраснй оМ  будеЬъ утѣшать сѳбя-бла- 
гопрялйвіедаъ’'Своегояоведеніяѵ-образованіостію, науч- 
■ными позеавіями и другимиі-земвьши вреимуществами; 
велииій .грѣщникъ, какъ евавгельекій мытаръ,'"прйхо- 
дящій, подлакать въ Церковь, ближ© ж ъ‘ дарстаіюВо- 
жііо, -чѣмк таходящійся въ самооболыденш- дугитіый  

•.вѳльОівѣкіь.:, Отъ того эти дутевные'люди, аепознавтпіе 
онвп^мд, духовнойь ^изни и силытрядущаго вѣка· (Евр. 
* 0 f i IΪ№* »WjrHfbBajoTCix вв.-ш сет чтб къ ввй ότβο- 
сйтся^. такъ-лмного· противъ> всего возражаготъ-іи«'Отъ 

.всего уклоняются. ,0 чеввдное доказательств-о і -этомуі мы 
въ ахъ 'отвомркахъу которыми :они оправди- 

вжі укловеніи отъ богослуженій.' „Если+бы, 
r o w p у ί·яаоь- > быяи другіе часы .длязбо^осяу- 
женій, а /н® г%ѳйя,Ѵйашѳво{!0бѣда и утренняго' Сна; если 
бы въ церквахъ >напійхъ пѣли і.хоропіо; если-бы бого- 
служенгя были не такъіііродолжителъны. и въ дѳрквахъ 
можно было бы сидѣть-ит.іподЛ—Нужво-ли объяенять, 
что часы домашней жизни, разошедшіеея съ дерковны- 
ми можно было-бы и переставитъ, что художественное 
пѣвіе въ дерквахъ не есть необходимое условге мо- 
литвы, а болыпе услажденіе чувства, что его могли и 
должны были-бы улучпіатв лично,' или чрезъ вриноіпе- 
нія въ храмы сами образованные люди, а не ждатв 
этого отъ бѣднтдхъ крестъянъ, или веилуіцаго духовен- 
ства, что даконсцъ сидѣть и покоиться здоровнмъ и

ОТДФЛЪ ЦЕРКОВНЫЙ : і9



оообенно празднымъ"іюдямъ· мйого врембнй·и дома> a 
-прѳдъ Богомъі справедлйвѣо"’ поетоятьі 'Такъ ясно слы- 
•шшчіялвё' 'воемънэтож! голесъ п-мтскаіО й дуѵШ Ш о  
ичшоаѣк»/! п  м г '  *;i« * ь і « ,!,м· ··
ліяФруДно изобразидь веоь нравстввннййущерб« и вредъ,
I шстай' •претерпѣваготъ··' хрясті ане; ■ чуждакщіебя 'Храмовъ 
'и-.богоелуженій-вв- овоей 'семейной и дѳмашнбй жизнй.
• Апостолъ-Еавел®· благочестивш семейсів^мйаЗываеДъJ е ψ I ®

- демаиінею ,щбркШю*'1$иф 16, 4)і: 'Ж̂ е<ь! кивоб · Otipäöiä· 
-ніеяѳтогіо вггдада·; Апостола на бытъ семб&вйй мът'ви- 
д а * в д а а п й р і и ·  онашего· правоолавяаво нарвдіа. 

-IίaждыйoДOiaъ^’в,̂ ί^шeмѣ'; îбыл'ь,, (и по мишшётй Воягібй 
-дЬізблѣ. дЩйівъпбшБШинствѣ^ народа бстаедся) отобра- 
ѵженіеш» храмаьил^ршвяаго иорядка/■ /Ліюбшбё укра- 
';Швнів;.дома овяш м , икѳнами/'· счвтъ' дней' ирабйрёдѣ- 
'Лвйібйзанятй/ідбяферковнимъ .празднйтшмъ, ^боодвѣт- 

-о®Ш і1^жѳв^«і,і^рю®вш№Ъ‘ въ; назначеяіи родапйщй, 
.1 удовюлшвііЬ^.оамйіѣ.ігоДшдгьѵрсечвъ такок®·дбмѣѵна-

хрвішга. н I (дѣйотвйтшвндг восФ&вимелѵь живую чаетв ве- 
.«иж^:ίαѣlί»^Дe^^ίйB®Ш i^ѣ;радуютоя; когда радует- 
-«яя-Церковь, шйрШтс$. и сѳфедо.точиваются· въ' духѣ, 
гіЕвФдЛія-ДѳрЕовь[‘ій>м бовбелужѳвіяхъ: выражаетъ.!«г*гйлй 
-ягий ш г-Бот , :»е?ятся,шк(огда. Церковв1 требуетъ под- 
вига покаявія,;. торжестауютъ я гславятъ Господа, когда 

. віеяикш^.сббьмія' вУ доэюетроительбтвѣ искувленія тор- 
жествуетъ Цершвь. Понятно', что и вліяніе такого по- 
рядка жизни· н а ,семейство тоже,, что и вліяніе храма на 
•арисутствующихъ -вд» нѳмъ: страхъ Божій, памятованіе 
■о.іБожіемъ вездѣприсутствіи, воздержаніе, трезвенность, 
цѣдомудріе, послувіавіе дѣтей родителямъ, трудсшобіе, 
миръ и порядокъ,—вотъ обыкновенныя нравственныя 
черты такихъ семействъ. ,Тутъ нѣтъ надобвости ни ро- 

. дителямъ приневоливать себя юъ посѣщбнію храма, ни



дѣтей пооьш/р&г. насшіьно ш  j богослужешію?1 яіерѳходъ 
отъ дама· ісь.Х/ршу івѣ.празджиш/гребуется самъ собою, 
и. нв еоставляеіѣ ^βΓ^το? лишняго ή  тягоатнаго. Здѣсь 
не тояько·: дѣчдмъ і,вмѢвяѳтся| въ обязанноетъ, но и слу-1 
лсиТеЛяміъ-.даѳтояівоможяосярЬ' и свобода посѣщать храмъ 
Вожій,/Чта.іже. мы виддйълвъ. сѳмейетвахъ отчужден- 
ныхъ^оггъ; Дерквиі.^ол®. вашъ щ ст ъ, вотътпечатлѣвіе,1, 
пѳдаучаемое добрымъ жристіатномъ ліри поаѣщеніи по- 
добнаго семейетва. н.Футъ вѣчаыя. будни: все занято· 
плотію, Bee работаета,.дляі нея,. шги для * празднесгвъ* . 
приготовляемвііхъ!:%швмол<г/, а т -д ^хо вн о м у  чеяовѣку. 
Неудивитедьно, чт,о ръ утратою хриетіанокаш пюряд- 
ка„жийни і/оокудѣваютъ/ въ.подобныхъ сѳмействахъ и 
хрисшіанокія добродѣтеяил Домоь > нравсадѳаво пуотѣетъ 
и. іра8лагг?еітея)і кзупруги ссоряте®, ■ щѣти бунтуютъ, - олу- 
жииели' пьдвготвуютш и;:крадутъ,іпотѳму:і.чтѳ,- .йакъ г.о- 
ворщр®д&(?ан;ів^игіммгь!бтраха>Вожія о т ж \ ш ы
(ЕиМѵ-iBj і,18); аіййѳнно ліюбы вселялсяі страхъ Божійівъ 
душахъ^надобно, чтобы онъ бьілъ предъ очаки,!^: е< во 
вс.ежъірорядкѣі ЖИЗНИ..·ДЛЯ;всѣхъ видимомъ и- обязатель*·:: 
дѳад. ДснѳіічтѲі.никаря науки) іникакія изящныя искус- * 
стЕ(»;; дав^кіяж-.облаг.орожйваіощід: развлечежія1 н©. вос*’ 
питаютъ -въ оеадйотвахъ.і: хриотіанових». добродѣтелей.

Намъ кажетеяу ·4το хотя ! бы жалость къ дѣтямъ мог- 
ла побуждать безпечныхъ родителей. посѣщать храмы 
и дѣтей водить съ собою, такъ каісъ они видимо гиб- 
нутъ безъ вліянія церковныхъ богослуженій. Ихъ духъ 
замираетъ и вянетъ, чувственность прежде времени 
возбуждастся, духовный вкусъ тупѣегъ, эгоизмъ ра- 
стетъ, жажда наслаждсній распаляется, совѣсть теряетъ 
чистоту и бдительность, умъ изощряется въ искус- 
ствѣ обходить нравственный трудъ и уклоняться отъ 
духовыыхъ упражненій. Но замѣчательно, что здѣсь, 
какъ и въ другихъ случаяхъ нравственной жизни, на-
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вю хувравданія -своего имѣеп*· .ваготовѣ
чуясія редагшивь£ 'м ы сж і Говвряіъ:- ѵ „йэдш дѣти ещв 
мады;' что- ©яя. повимаюгагвъ. вдержвй? Надобшу ш'оби 
оий/сначала,' і вы слуш ат. ;урбви Б ако яа  \Б<ШЯ‘Ъ  і Ботъ 
ш ю щ  м№ .б.одьшб:;всего надѣемся:-.урокщ іиур4>іш! , Н© 
уроааки-ди срввршается самое.’ равнеаі.развитіё' дѣтей^ 
Чрда* ръ^ли ідѣ^скій .яроходятъ всѣ1 ѳбразы и карти^ 
ы-ы· іяшзяиуίя гвъ видѣ-ли логическвхъ понятій.уклады-’ 
ваюашьвѵихъ дутажъ;В.©ѣ впечавл&нія^получамыядаш 
въ'прарщѣ и общежитіи? Нѣта;.і жизнь тѣснится въ и х ъ  
дутйчвомимо.уих»;:'с..озна®ія;. рна· > нроиикаѳяпв·· ово >всѣ«по- 
ри:;ндъ иравстаеннаго сущес^ва прежде .всякаго науч- 
нвгоі й 30Дѣд№анія.', Пер«ставьте указаиное .>намиівозра- 
женібтвзъ релвш зш ^і обяартипфф.Іо^і^оть вриродыии 
щіувадите, всн). егогі веѳенѳвательность^ Bcfe змжг зна&иъ 
ваівь. ^в|і|д^лвн©гчд№&гвудаэгв на дѣтевкдуш и' жизаь

селнрчяый. свѣтъу ищёбесвыя 
<5*ίτβά»^% .іяр№$$> ш$$88і*;>я ш&да.иИіідвѣты,,® штицш·:# 
живашня.иіБв^ а ^ ш я ь ^ В Д іь о д л я і
в ^вай ^ащ я ,!.’« ш ^ щ ® й а ш і(р о в 0ЯБСтвій̂  >а|*врва&е
ШГѲ‘>ЯрШ0»ёіСеІ! ВДЯДЩВД] ре^ХОДІОШіНЪ ПЧВСТЫЙ В©8->
дузиы иідв^бніа.иШрп^Ѵвгірбшмрі^кшіэлему t ш ·  :не дор- - 
ашгв. sri>.> ekoк^ешшшгкомнатахъу вдали оть лрироѵ*· 
да»,іока овд ше узяаютъ ъѳаучнымъі юбразомъ -  асгро- 
ножькѵ; чяобаи. наслаждатвсяі вддодъі,звѣзднаго неба, — 
мйцѳралагшіі—гчтобы ^съі.удовольствіѳмъ .собврать ка- 
мешяц на берегу. р&яиѵтЧ)отаняку,чтобы полюбить 
двѣтш,г^орнатологію И: зоологію,—чтобы любоваться 
птицамичи животнши и пр.? Вы знаете, чтодѣти оту- 
пѣіотъ прежде иежелв путемъ науки доберутся до со- 
з&рцанія првроды, что они умрутъ безъ чистаго возду- 
ха и двнженія. Пррдоставьте-же ихъ и въ рѳлигіи, какъ 
и въ првродѣ, преждѳ всего созерцаніго и силѣ впеча- 
тлѣвій, поьазыввйт  имъ храмы и богослуженія. по-



ставьте ихъ. цодъ. .вліядае f «расоэд церковной,. і ,въ < бла- 
гоговѣніи, молящихся }ДОйте шіъиояувотво&аавъ аѳвиди- 
моѳ. лраеутотвійі Бож^е·· и  в Ѣя н і ф -іЕш- .благодати, и по- 
томъ уже,{р8Ш:;здльг и объяеяяйтеі имъ то, что ониви- 
дѣли,, и ^ш адрг и уже -щшобиди: / Нопока вы ожидаете 
ихъ.гурАс^щ^нВъ Закоцѣ,іБожіемъ, «духовная впечатли- 
тедьдо<рь'въ нихъі-ослябѣетъ, ияыяі ощущенія и склон-· 
н ^ г и -r займутъ·. въ -дхъ -.©ерддахъигіѣстѳ принаддежащее 
Вогу; рниібудутъ .люди·· д уш евн ы ^.»  не духовные. 
·;.:/$φ«βϋχθ щбельнѣе вліяніѳ нередовыхъ.соеловій чуж- 
дашщихся богослужевій на ■ дародныя, маесы·· чТяжкйя 
отвѣтственность падетъ на вихъ предъ Вогомъ и истѳ- 
ріею нашего отечества за тотъі еоблазнъ, какой они 
производятъ въ народѣ. Видъ внѣшней· ѳбразованности 
увлекаетъ и необразованнй&ъ къ.додражадііощіъ;) ихъ 
ложныя сужденія и отговоряд, распространяіотся и по- 
вторяются, ихъ примѣръ влечетъ простодушныхъ отъ 
богослуженій на· зрѣлища и увеселенія. За этимъ яв- 
ляется и въ простомъ народѣ отчужденіе отъ храма, не- 
брежность и вольность въ поведеніи во время самыхъ 
богослуженій, дерзость по отношевіи къ блюстителямъ 
дерковнаго порядка, пренебреженіѳ къ голосу священно- 
сдуяштелей; а о поведѳніи народа по дразднигсамъ на ули- 
дахъ и въ домахъ и говорить нечего; это видно всѣмъ 
и всегда. Говорятъ: „всѣ свободны поступать какъ имъ 
угодно; открывая предъ драздниками обідественныя уве- 
селенія, мы никого силою не дринуждаемъ участвовать 
въ нихъ; всякій долженъ дѣйствовать по своему убѣж- 
денію“. Но когда люди высшаго разряда не могутъ от- 
казать себѣ въ неблаговремеаныхъ удовольствіяхъ, мо- 
гутъ-ли массы, всегда чіадкія на зти удовольствія, безъ 
добраго иримѣра и руководства устоять на строгомъ 
пути благочестія? He значитъ-ли это закрывать соб- 
ственныо глаза и отводить глаза другихъ отъ истины?

отдавдъ цкгковны й' 13
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Мы<‘много въ цастоягцее врѳмй , замѣчаемъ у себя въ 
общеетвеяной >;жизщй нестроенйГи безпорядковъ, исйй- 
тъша0мъ'':и· общестеёнвтая бѣДетвія. Воѣмъ имъ одна 
главная и. влубочайшая- -причйй^ — оскудѣніе Яъ насъ 
в&ры и  .благочестіяі (Ми удяляемся- -ora Bora, Онъ уда- 
лявш готь наеър $лсъ удалѳніемъ Егор источнйка· вся- 
Kaio :блага,г; уходягв^отъ насъѵи довольство, и безо- 
насноетъ и ^чае'іло.ѵ>‘Жо ничто· такъ!не подверГаетъ на- 
роды шѣву Вожш, каЕФ 'открытое уничиженіе ;Его‘евя- 
таго ииени, г-іг арбмбреженіѳ къ Его свДтому закову. 
Этвиъ ' народвыіГь'; іДрѣхомъ мы й повиняьг прѳдъ Во- 
рогб' въ шгшшедпііе годш Но Долготерпѣливъ Гооподь, 
Онъ даеФ® наиъ ѳщ^вОвоё Дѣто.: Вапишемъ, такъ ска- 

^ 'врвтахБі ш ш 1 новаго родагслова св. Апосто-’ 
м  iü«tpa?j; „щолгѳтбрпѣіів ТооЬодй^';ііоййтЙйтѳ'-0паее-

§ і> Щ ^ Ѣ ж т :' * . .ф .. V .



ШИГЮЗНШШШЮЕ РАЗВИТІЕ

Е

ИДШГ-ОВЯЩЕННАГО 00ЮЗА.

(Продолженіе *).
л ·

1· 1. 1 · ΧΧΙ·

П еремиріе въ Плесвицѣ обозначало собою великій пово- 
ротъ въ гигантской борьбѣ Россіи  и ея имггератора за сво- 
боду Европы и человѣчества. До сихъ поръ Александръ не 
вгмѣлъ въ этой борьбѣ иного союзнтса, кромѣ короля. прус- 

,дрр$г0. ФрйдриХъ-ВиЛьгельмъ б ы л і!,личный другъ императо- 
ра , а.з& ЬЬш і слѣдовалъ цѣлый народъ, рѣшившійся, додоб- 
но русскимІБ М  ̂<1!8 1 2 ‘году, скорѣе доігибнуть, 'неж ёли под- 
вергнуться игу 'всесвѣтнаго завоевателя. Оба ’союзные монар- 
ха, доднимая оружіе за великое и святое дѣло освобожденія 
человѣчества, далеки были отъ всякихъ заднихъ мыслей; ихъ 
союзъ покоился на незыблимой' основѣ долнадо сердечнаго 
согласія, на единствѣ цѣли и стремленій. Для достиженія 
этихъ цѣлей, для осуществленія этихъ стремленій додвигну- 
ты были всѣ сш га, бывшія въ расдоряж еніи союзныхъ госу- 
дарей, принесены народами жертвы, безлримѣрныя въ исто- 
ріи, вы казапа на доляхъ битвъ доблесть, затмившая всѣхъ 
героевъ дрсвности. И  что-же? Все оказалось, повидимому,

*) См. ж. „Віра и Разумъ“ 188G г. .''6 19.
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тщетнимъ. Военный геній Наполеона, его организаторскій 
талавгтъ одержалъ побѣду надъ энтузіазмомъ народовъ, надъ 
героизмомъ вождей и воиновъ согозныхъ армій. Правда, ѳта 
побѣда далеко не яоходила на прежніе тріумфы завоевате- 
л#;‘ правда, сотозншг арміи не были истреблены;. онѣ нанесли 
врйгу даже большій уронъ, нежелй потерпѣли сами; но все 
же союзниви вынуждены были.два разаоставлять поле бит- 
вы, все-же они бьгли оттѣснены новобранцами Наполеона до 
Одѳра, въ глубину<ММлезін^й,і что^ісамое ваМное, они не въ 
состояніи были пополнят-ь убыли въ своихъ рядахъ съ такою 
брстротфО} какъдих?, гещалышй рротивникъ/ обладавшій къ  
тому-же * такимъ совершеннымъ административнымъ меха- 
н и з м о м ъ .  '  I

Перемиріе, на ко.торое такъ веожиданно согласился Н а- 
полеонъ, открыло союзншсамъ возможность пополнить и 
уравнять свои силы съ силами протвгвника; но вожди коали- 
ція пришли уже ва основаніи опыта къ убѣжденію, что да- 
‘же & при раівѳнствѣ силъ даілѣнѣйшая борьба съ Напсйгео-

jja io  вѣрояхнорти - усдѣх% чхо для 
удврить(Гсв№  . прд-.

’ ί > .̂«Т » II * ’ I, fflj»
Ч . Ш 0 Ш Ф )  Ѣооружен-

Щ щ щ ц  ̂ ' .С ^ с р н іи  ')· 
ь въ иевозмоадо,сщ'. рдо-

Щ-ррдо-црусскими .силамр д ж е ' на 
, гдѣдод^^впеірвые . р^накомился съ 

борвді^г ^κί\5βρϊΒ8.ΐ{ .̂ ф $ Ф  французской. арміи, созданной 
Наяодерромъвъ дакіетяибудь два, три мѣсяца, какъ-бы по 
ма^Ойешф водшебнаго жезла 2). Мнѣнія такихъ комцетент-' 
ныхъ л и ^ ,  какъ геніальный ІПарнгорстх, дальнѣйшія роко-

• Ik * *

1) Богемія, вдающаяся подобно колоссальному бастіону вт> сѣвѳрную Гер- 
манію, црндавала громадное значеніе Австріи. Отсюда можно было нанести 
Наполеону, по мнѣнію согозныхъ стратеговъ, ср.мые чувствнтельные удары; 
здѣсь, въ этой гигантской природной крѣдости, легче всего можко было про- 
тнвостать его нападеніямъ.

s) Toll’s Denkwürdigkeiten, Т. Ш, стр. 5.



вщ я;собы тія, :И главнымъ.образомъ, битвы при Баудевѣ  мог- 
-ли толысо усилить Иі развить это убѣждевіе. Императоръ не 
бьтлъ н отрясен ъ ,. или сломленъ цѣлымъ рядомъ неудачъ; твер- 
жѳ, нежели когда-либо,1 онъ бцлъ вам&ревъ продолжать борь- 
бу съ Яаполеонюмъ; но онъ полагалъ теперь вмѣстѣ съ Ш арн- 
горстомъ^ іЧТО. союзники должны во что-бы то ни стало при- 
вдечв,:на евою сторону Австрію.
ѵі И аш ераторв А лександръ не могъ скрывать, однако-же> отъ 
дебя, ічто союзъ съ Австріею заключалъ въ себѣ отступле- 
н іе отъ Калиш ской программы, что вступленіе въ коалиціто 
Габсбургской монархіи должно было повліять самымъ суще- 
ственнымъ образомъ на характеръ и дѣли борьбы. Лучше 
кого-лцбо -знакомъ былъ императоръ еъ основными тенден- 
д іям и  ή  дѣлями австрійской политики, а руководители этой 
политики императоръ Ф ранцъ и- первый мияистръ его ,1 Мет- 
тррвяхъ , не могли'Внуш ать ему ни особелвой симпатш, ни 
довѣріяѵ»А лвксавдръ идаѣлъ случай ознакомиться съ харак- 
теронФ. иіириядиламн им ператора! Ф ранда еще въ печальные 
дни' Ауотерлищ юй камнаніи; уже тогда заглянулъ онъ глу- 
боко въ  > душу этого глубочайшаго эгоиста, и повялъ, что нѣтъ 
ничего общаго между вимъ и этимъ представителемъ Габс- 
бургсвой династіи.

. И м ператоръ  Францъ не отличался особенно обширнымъ, 
или глубокимъ умомъ; онъ былъ человѣвъ обыкновенный, 
дюжинный во всѣхъ отиош еніяхъ. Его образовавіе было край- 
не поверхностное, далеко не соотвѣтствукщее высотѣ его 
призвавія . Н аука и литература не существовали для вего; 
опъ относился къ  ниагь съ глубокимъ презрѣвіемъ, какъ по- 
добаетъ истому вевѣждѣ ’)· Згчебвыя заведевія существовали,

ОТДѢЛЪ ЦКГКОВНЫЙ 17

') Основная причина пренебреженія Франда къ наукѣ и умственной жизни 
заключалась въ его плохомъ воспитаніи. Оиъ даже не подозрѣвалъ, что наука 
можетъ нмѣть самостоятельное значеніе, ие исчерпывающееся распространені- 
емъ техническихъ и [агрономическихъ свѣдѣній, Столь-же чужда была ему 
сущность поэтическихъ произведеній; произведенія старыхъ и. новыхг поэтовъ 
были ему совершенно непзвѣстны. Лншь подъ конецъ жизни началъ онъ до- 
гадываться, что въ связи съ театрош» находится дѣятельность не только коме- 
діанта, но и ыоэта. Онъ непаввдѣлъ литературу какъ снлу независимую, с ііо -

ЕР 1887 NASLOFO 00000046



по его мнѣнію, лишь для того, чтобы приготовлять дѣль- 
ныхъ и аккуратныхъ чиновниковъ ’)· Онъ призиавалъ чинов- 
никовъ, дворянъ, монаховъ, солдатъ, ремесленниковъ, кре- 
стьянъ, но онъ не признавалъ людей. Идея человѣка и его 
человѣческаго достоинства была ему чужда. Онъ ненавидѣлъ 
свободу, равноправность, гуманность уже потому, что всѣ эти 
приндипы былн выдвинуты францувскою революціею, причи- 
нивщею ему стольво хлопотъ, потерей и безслокойствъ. Н а -  
ціонільное чувство, національный энтузіазмъ казались еыу, 
яеограниченноыу монарху разноплеменной Двстріи, вредными 
и дикиди инстияктами. Одинъ разъ въ жизни, въ роковомъ 
1809 году, онъ лопробовалъ было играть съ этими опасными 
уюпіями и былъ твердо намѣренъ не повторять впредь по- 
добной ошибки. Человфкъ холоднаго разсудка онъ не могъ 
понимать увлеченія, все равво въ какой-бы области оно 
ни лроявлялось. Всё, напоминавшее хотя і.скольксьнибудь 
вдтузіазмъ, было ему противно до глубини дущи. Покорный 
и вѣрдай, онн^ католической церкв.и, оаъ отварачивался съ 
ужасомд.. отъ диберадьцой церковцой оодитиви 'своего пред- 
щрственяква Іосифа^ Ц х лрекдонядся дередъ авторитетомъ 
патероръ 2), исполнядъ точностжд церковпые обряды, ло 
нё понималъ и яе хотѣлъ донимать внутренняго значенія 
хряотіаеораго ученід , е вравственности. Религія б ш а  для

. ' , Λ ι * · , ■ 3 ,-s.f.nHtV,’· »·!··;..··'· · ·!;
Λ'·~ , ·*; ·- *, · t- *·« ■ ·,■■ '·* '-.‘V

собву» мбшать самовластію. См. Springer, Geschichte Oesterreichs, T. ‘І , 
ctpj 126.;
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Λ) Прошеніл у?еннхъ, желавшяхъ аанять профѳссорскія должности, онъ от- 
армжедъ . да усмотрѣніе полнціи, говоря, что въ профессорѣ важнѣе всего об- 
рііъ мыслн. См. Iulius Schneller^ Nachgelassene Schriften, T. I, стр. 235.

*) Преклоненіе императора передъ патерами имѣло, однакоже, свои опре- 
діленныя границы. Патерамъ была предоставлена большая полндейская власть; 
онн ногли преслѣдовать пепсгголненіе постовъ, могли ограничивать страсть 
насеіенія къ танцаыъ, запрещать вольнодумныя книги, преслѣдовать не като- 
лнковъ н вольнодупцевъ, но прн всемъ томъ правительство требовало отъ пихъ 
такэго-же безусловнаго повиЕовенія, какъ и отъ другихъ чиновниковъ; запре- 
щало духовенству споснться непосредственно съ Римомъ и взяло въ свои руки 
управленіѳ церковпыми нмѣніями. He смотря на всю свою набожность, Франдъ 
ненавндѣлг ультрамонтановъ уже потому, что онж стремились, въ ітнтересахъ 
папствх, къ ограннченію мовархичесвой власти. C m . Springer, Geschichte Oes- 
terreich's, T. I, стр, 125.



него дѣломъ привычки, разсчета, разсудка, а пе сердца ')· 
Л ичное спокойствіе,;удовольствія, наслажденія, столли для 
него, какъ и для всякаго эгоиста, на первомъ нланѣ. Онъ 
вовсе не былъ человѣкомъ развратныііъ, расточителемъ или 
любителемъ роскоши. Н апротивъ, онъ считадъ грѣхомъ вся- 
вую  любовную интригу и считалъ необходимымъ жить въ 
бралсѣ; Похоронивъ одну жену, онъ спѣшилъ тотчасъ-же же- 
ниться на другой 2). Онъ былъ врагъ всякой излишней пыш- 
яости , блеска, церемоній, уже потому, что они обходились 
•слишкомъ дорого и наруш али важнѣйшее благо его жизнкг, 
покой. Онъ держ алъ себя очень нросто, былъ доступенъ для 
всѣхъ и каж даго 3) , . умѣлъ говорить и шутить съ вѣнскимй 
бюргерами и лользовался большов? популярностыо среди сто- 
личнаго населенія. М етодичность, аккуратность и осторож- 
нѳсть казались ему первѣйшюяи достоивгетвами монарха и 
государственнаго человѣка. Кабинетныя занятія поглощали 
болыйую <!часть его времгени; въ подписываніи бумагъ, въ τ ο ί-  
ц о імб соблюдешя канцелярскихъ 4) формальностей усматри-. 
валъ  онъ важ.нѣйшую сторону своей правительственной дѣ- 
ятельности. В рагъ  всякаго шума и суматохи, онъ не любилъ

отдавлъ цкрковный 19
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1) „Нмігераторъ стоитъ за чистыЙ монархизмъ и католицизмъ, ибо оии 
поддерживаютъ взаимно другъ друга. Іозефинская система одинаково подкапы- 
вала и религію и монархію. Она уничтожена теперь въ своихъ ирнядииахъ, 
но продолжаетъ, къ сожЬлѣнію, существовать въ своихъ посдѣдствіяхъ“. Schne
lleres. Т. X, стр. 2X0.

2) Францъ лохоровидъ свою первую супругу Елисавету Биртембергскую 
Х8-го февраля 1790 т\; 19-го сентября того-же 1790 г. опъ женнлся на Марін 
Терезіи Неаполитанской. Марія-Терезія скончалась 17-го аітрѣля 1807 года, 
а 16-го января 1808 г. Франдъ лраздновалъ свою третыо свадьбу съ Маріею- 
ІСюдовикою Эсте. Марія-Людовика умерла β-го апрѣля 1816 г., a 10 ноября 
тс*го-же года Францъ вступилъ въ свой четвертый бракъ съ Маріею-Каролн- 
ною Баварскою. Сац Springer, Geschichte Oesterreich’s Т. I, стр. 116.

,3) Франдъ страстно любилъ давать аудіендіи. Во время своего итальянска- 
го путешествія онъ лринялъ 20000 человѣкъ; всякій, кто-бы не пожелалъ, могъ 
явиться къ императору въ опредѣленные дни и часы недѣли. Терпѣпіе въ та- 
кихъ случаяхх было неистоіцимо, самыя длиннѣйшія рѣчп не паскучали ему, 
охотно выслулшвалъ онъ мелочи и подробности, давалъ всѣмъ любезные отвѣты, 
обыкновенно на Вѣнскоыъ діалектѣ и пріобрѣлъ тѣмъ большую популярность. 
Ом. Springer,· Geschichte Oesterreich's, Т. I, стр. 112.

l ) C m . Springer, Geschichte OesterreicVs, T. I, crp. 118.



военнаго лагеря, съ его маневрами, паяьбою и тревогою. 
Война казалась ему величайшимъ бѣдствіемъ, во-первпхь, 
шшшу,.. что прячиняла вредъ и убытки, аво-вторыхъ потому, 

царушала его пок?ой, заставляла< переживать· тревожныя 
дутпевння состоянія. Онъ велъ очень часто. войны, яо лишь 
вотому, что . его вынуждали къ этому неотразимыя обстоя- 
тельетра. He вмѣя ви малѣйшаго понятія о военномъ искуо- 
еотѣ, онъ шдагался? во веемъ на отжившую свой вѣ къ 'каби- 
нетнуі} стратегію прчдворнаго военнаго совѣта и не умѣлъ 
пользоваться выдающшйися военными талантами, даже тогда, 
вогда. ойи обнаруживались въ средѣ ег.о собственной семьй '). 
Чеіов&къ слабый й трусливвй, онъ терять голову при лер- 
вадъ неудачахъ и гѳтовъ былъ купить миръ ’самыми тяж е- 
лыми и позорвыми устудками. Недовѣрчйвый къ самому себѣ, 
ѳдъ относился съ яодозрительносхью и нёдовѣріежъ ко всѣмъ 
и ад^кдоігу. .Овъ ве, довѣрялъ евоимъ1 слугамэу совѣтішкамъ, 
м»ЯІе^& и^р'0въ1..«!йф'оцилря‘ отъ всякаго вщ аіощ агося ■ че- 

очт мъ. еро\ дутеѣ своимъ врапмге: Страствый 
дюбит&дь і|;яедочввйф,- 'Sa^eiäpßK B xb ■ вадмйй,·. онъ врайне 
н^озЕв^йо, ̂ ралФ’, эърувй^ /бріаги; ;;8ат{йі^авш ія': ѣакіё-йибудв 
іфййдШ йльныё вовросы или· общія отвошевія *). Веякое 
Усиіейвоё" уйетвевйое вапряжевіе было дхя вего также вро-

" ΒΐΡΑ Η РАЗУМѢ

* 'ѵ\\ »■ ■ *.«.·?>#· f.· ,· .
I 3, ' S.fi '~ * *;

Ьсѣхъ своихъ братьевъ Франд* довѣрялъ только эрдгердогамъ Рай- 
неру Е Іюдвигу, людямъ во всѣхъ отношеніяхъ ничтожнымъ. Эрцгерцога Карла 
онъ деда|идідъ за его аобѣды надъ франдузаьш; эрдгердогамъ Іоанну и Іо- 
сяфу ояъ не могь проствть хой цодулярносхи, которою дользовались онн въ 
народѣ.

*) Чѣігь долѣе жилъ Францъ, тѣиъ сильнѣе укоренялась дривычка въ выс- 
шихъ правнтельствѳнныхъ сферахъ придавап. чрезвыдайное значеніе всему 
келодному и нидтожному н затягивать въ тоже время все дѣйствительно важ- 
ное и серьезное. Этого желалъ самъ нмператоръ, въ этоыъ отношеніи онъ по- 
давалъ прныѣръ всѢмъ остальннмъ. Каждый депь проводилъ олъ цѣлыв 
за свокмъ письменнымъ столомъ, сойернячая вх сухомъ дрилежаніи и безсмы- 
сленной кропотливости съ посѣдѣлымъ придворныыъ совѣтникомъ. Его иодо- 
зрнтельность доходвла до того, что онъ просдіатрнвалъ всѣ буыаги, н запро- 
сявъ мнѣнія н отзывы всѣдъ своихъ совѣтниковъ, обращался въ тайнѣ къ дру- 
гинъ лндамъ, очень яасто второстепеннымъ чнновиикамъ въ отдаленныхъ про* 
винціяхъ н провѣрялъ нхъ мнѣніямн взгляды своихъ ыинистровъ. Cm. Springer, 
<5eschicbte Oesterreichs, Т. I, стр. 112,
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тивно, какъ и -ф0зи?іеско.е<. усиліе. Пустыя дѣтскія забавы и 
мелочи служилд' іѲго. лккбшшмъ івремя препровожденіемъ. Въ 
малодые: годн;і;.он?ь- .ир.ралъ';по :дѣлымъ часамъ въ жмуркисъ 
своею I жейою иаадъютантами, на. старости лѣтъ его зани- 
мадо вырѣзшаяіе силуэтовъ, приготовлеяіе транспарантовъ, 
дѣланіе Кіуаольныхъ поврзокъ. і Музыка была также любимѣй- 
шиэдъбзащітіемъ Франца. Онъ· самъ игралъ на скриякѣ, хотя 
Н;Очень.,плохо >),и ваботился о хорошей придворной капел- 
лѣ. Эти заботы не покйдали .егодаж е въ· такіе моменты, 
когда государство и> дянастія переживади .самые тяжелые и 
рішительные криэясьь ;Когда передъ, войвою 1813 года въ 
Богвміи усхрорвалась. императорская лейбъ-гвардія вгзъод- 
нихъ дворяав, >то Францъ .хлодоталъ всего болѣе о -томъ, 
чтобы вфчэту гвардію пояала достатозв ое‘Количество;.му8ы- 
кантовъ, изъ которыхъ могло-бы.. сосхавиться, ио первому 
мановеиію имдератора/ .абр.азцовое. ввархетное.и сижфониче- 
с»ое· оо|5раній(і^)і:ііВРДІЛСтвіе хадогА.желанія іимггератора въ 
гвардію попаля :госпока> которые не имѣли ничего:добщаго 
ни съ дворянствомъ, ни еъ военными доблестями, ή ο  за to  
были корядочные квартетистщ, и симфоннсты. Францз. бш ъ  
въ восторгѣ, онъ давалъ видъ, что не замѣчаегъ насмѣшекъ, 
цосыдаемыхт, по адресу его трабавтовъ; онъ видимо гордил-
 :·.·■;·· . ■..·> ·■·; <·

’) „Францг игралъ аасто'и* ,ρχοτκο на, скршікѣ. Онъ доствгъ, правда, толь- 
ко. до второй скрипки, u руководитель императорсвихъ музыв.альныхъ развле- 
ченій, Іосифъ Вейгль, мучился не мало съ музыкантомъ, обладавшвмъ крайне 
пдохимъ слухомъ. Случалось нерѣдко, что онъ смиренно и вѣрноподданнѣйше 
просилъ нѴрать F is или Gis, а Франдъ уцорно игралъ F нли Ctt. Springer, 
Geschichte Oesterreich’s, Т. Ϊ, стр. 113.

2) Объ этомъ курьезномъ музыкальномт» легіонѣ см. Springer, Geschichte 
Oesterreich’s Т. I, стр. 114. Замѣчательио, что люди, уиѣвшіе заслужнть рас- 
положеніѳ Франда своиьш музыкальныни способностями и другимн художества- 
ми, не только дѣлались его любнмцамн, но и достигали высокаго положенія въ 
государствѣ. Лучшій иримѣръ въ этомъ отношеніи иредставляетъ извѣстный 
баронъ Кутчера. Человѣкъ во всѣхъ отношеніяхъ ничтожный, круглый непѣжда 
u въ воеиномъ дѣлѣ, и въ политикѣ, грубый, неотесанннй, ііошлый и разврат- 
ный, онъ назначенъ былъ гепералъ-адъютантомъ едннственно за свое нскусство 
нграть на скрипкѣ. Доносчикъ и шиіонъ по натурѣ, оиъ слѣдилъ за эрдгердо- 
гамн и доносялъ о нихъ Франду. He сыотря на всеобщую ненависть и крайяе 
скандальное поведеніе, онъ сохрапялъ свое высокое положеніе до самой смер- 
ти своёй въ 1832 году.
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ся .вми и параддровалъ съ ними при всяк-омъ удобномъ слу- 
чаѣ, начинадіА.та Дрездбнаі и< окаігчивая іШ ірижемх.

Элоиэнъ гмператора Франца былъ" еа^мымъ главнымъ, м ож - 
но са аза ть ,; исключительнымъ дви гатеаем ъ 'во  всѣхъ- его ж е- 
лавіяхъ, н&мірѳніяхъу дѣйствіяхх *). Свовму спокойствію , сво- 
иих. выгодамъ т ъ  л е  задумывался приноеить въ ж ертву даж е 
своихъ собс;твеннщхъ.;дѣтей. Онъ выдалъ дочь свою М арію  
Луизуі.зй .Надрдеона яищь потому,:'· что думгмрв я.поправить 
этвнъ бракомъ своігообственны я дѣла. Онъ льстилъ евоему 
ведикому зятю, іувѣрялъ,/ его ,въ  своей б^зусловной -предан- 
HOCfft· онъ восх-ищадся :семейнымъ 'счастіем ъ своей возлюб- 
яеннойі дочори; ηο,ιβχ. глубияѣ; дулш. ояъг.нродолж алъ н ен а- 
видѣть ,и дрезирать ѵдерзкаго внскочку, а ,; счастіе' е го 1 д о іе р и  
бнло..для него .всевда вопросомх болѣе неж ѳли второстеп ея-
НБШЪ. -,ι ■: , ; і B?J ·

- КаЕрвъ^господинъ/.таковъ -■ и елута!- Фрадц® мѣяялъ не- 
одно^ю$о> «ввдаь динлстровх, но, останѳвгійшись разъ1 на 
МефгОрниЕѣ, лргв. ^ѵіравставаяся · ужф.еъ ш ъ  до могилы. 
Меетертх&*,йтоята>.?не! л^ѣршо^вьйае слое»« >поведители. л 
п о и б -! тармо- 

- шмъ f «йжмнещ.зя’ .!бояѣа-і» «8ввймия:'нравствен·-
аымн: в^чжияамл^ф ^ешад^пояияичес&лмй убѣжденіями· 3)і 
Подобйо Францу, Метаернихъ бнлъ совершеннѣйшій эгоистъ. 
Локой, вфсла®деэів>>бши'гегв,< дѣяьдо !въ жизни; онъ Jpä6o- 
Tto» лш ы  р ь  ^бго^ ДіРббы обезйечить свой гібкой,' чтобы 
га^а^ІррДть с^ѣ^надбрд^шувд сумму наслажденій. Онъ 
лолагалх,- что варадныя массы существуютъ.ілйпгь для обез- 
леченіа благодедствія Д8бранныхъ счастядвцевх, доставлен- 
ныхъ судьбою ва вершинѣ общественнаго зданія. Француз- 
ская революція съ свовеми сумазбродными идеями казалась

') Згу основную черту въ іарактерѣ Франда замѣтилъ уже дядя его, импе-
раторъ Іосифъ II. ca. Springer'Geschichte Oestereich’s Т. I, стр. 110.

уПодробности оМетрнихѣ са. въ моеаъ сочииеніи, Метгершжь и евро-
пейская реакдія, Харьковъ 1882, см. также Springer, Geschichte Oesterreich's,
Г I, стр. 128—138; Трейчке, deutsche Geschichte in 19 Iahrhundert; no луше
всего рисуется Меттершиъ въ его собственныхъ аемуарахъ, ca. Memoires de 
Metternich 7 тоаовъ.
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ему непростителыетмъ престунленіемъ, но еще ужасвѣйпгами 
здадѣяніямиііказались іему !тавіѳ  всемірно-нсторическія · собы- 
тія, какъ  пизофѣтені&іжндаопечатанія и дерковная реформа- 
ц ія  XVI; сто я ѣ т ія р и зъ 'эти х ъ ' двухъ ирестуш ш хъ актовъ вы- 
во д щ ъ  онда всѣ1 цослѣдукэдія бѣдствія человѣчества и вее 
его. нравотвенное извращеніе. Лютеръ в  Гутевбергъ бьіли въ 
глаяа-хФ^ешнпрототипами М аратовъ , Робеспьеровъ, Данто- 
новъ^-іДипломатическое искусство было вѣ глазахъ М еттер- 
ниха величайшимъ и важвѣйш имъ призваніемъ, доступнымъ 
лишь для вемвогихъ избранныхъ смертныхъ. Онъ старался 
убѣдить себя и другихъ, что судьба государствъ и народовъ 
рѣш ается не;:на поляхъ битвъ, не въ' шумныхъ вародныхъ 
собраніяхъ, а  за зеленымъ столомъм дипломатовъ, въ недо- 
ступ ны хъ :для  і свѣта кабинетахъ государствеввыхъ ■ людей. 
ІІисан іе нотъ, npoTOKOiOBSj меморандумовъ' ісазадось ему 
мудрѣйшидаі.и» важнѣйшимъ ;<занятіеыъ' въ мірѣ. Онъ испи- 
салв  въ евобй; жизни1; д -Ѣл ы я і  горы -булгагъ, и былъ глубоко 
убѣжденф^швдівс# вовѣйщ ая исторія. начиная отъ Вѣнскаго 
м іра, была создана имг. Двуличвость, ложь были для него 
первыми орудіями государственнаго. человѣка, кривые язви- 
листые пути представлялись ему единственно возможвыми въ 
дипломатіи. ') Идеологи были для него также венавиетвы 
к ак ъ , и для Н аполеона. Энтузіазмъ. воодутевленіе казались 
ему свойствами людей, равстроевныхъ психически. Овъ лю- 
билъ отвускать громкія нравствевныя тирады; умѣлъ ввды- 
хать и яроливать слезы; во хоронилъ своихъ женъ и же- 
вился н а  другихъ такж е поспѣшно, какъ его повелитель, и 
былъ кромѣ того великій мастеръ ва  поприщѣ любовной 
ивтриги.

М еттернихъ старается увѣрить васъ въ своихъ преслову- 
тыхъ мемуарахъ, что катастроф а Н аполеова вызвана была 
его собственвою дальновидвою лолитикою и великодушвыми 
рѣш еніями его императора Франда. Подобное самооболыце-
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Наполеонъ еще въ 1809 г. замѣтилъ, что Меттернихъ иодаетъ болыиіл 
надежды, что онъ лжехъ замѣчательно; въ этомъ искусствѣ Метгернихъ достигъ 
до' неподражаемой степени совершенства.



ні^тнож етъ выавадъптольад іу.іыбку на устакъ  человѣка, зн а - 
в р м а г о ^ я и ^ д а р ^ н и б у д ы о ъ  общ имъ.,ходомъ. великихъ  
србнщй),раівѳгр в З д а .; Ияоѳ діло,· :аосда .цодобныя нелѣ н ости  
п.«вхсфйвдтся;въ!.щще іВріемя истѳрикамя, работаю щ ими н а  
ѳоноадвій архщшаг.о м атеріаля и: стараю щ имися удивить уче- 
дщй щ .,· **еу^ввый жірз> самадш  . неожиданными откры тіями и 
іф і^инащ яміи. Еслиі эѣрить этимь госдодам*ьг іподтвврждаю - 
щямр> іввод выводи.; без»онечнымд' ссылками ,Ин длиенѣйш им и 
выаиеадми изъ,'-(ѵгараго диплоыатическаго -хяама,. к ъ .о к а зы - 
ваетай), что катаохрофа „1812 года, героизмъ народа-русскаго, 
хвердосфь ■ яаш ератрра > А лексавдра, возстаніе П руссіи, 'И даж е 
аяадШ саід субсидіи*. (а  извѣстяо, чтр денызи даж е въ гл азах ъ  
диадомад-овъ .имѣвдта громадное значеніе), играли  м енѣвічѣкъ  
В*ароетадедную' р о #  т п ад ев іи ѵ вел и ч ай ш агр ; .заво.евателя 
жѵ&хъ времрнъ и .народевф-. И сцодиаъ. бадчь свергнутъ ед ан - 
отведногтѢмИл ДОвйвми, диллом атаческиіш  ходами,;и котррвіе 
орвед давд^ ірдвкй  іМахтарсрихъ, вачиная ,еъ, 1805іГ. .и  тѣм и 
верОвйЩіИШ, р .ѣ щ ад а іи ^ , М :котррьія отваж ивался л е  м енѣе 
в е д д а й  >.$равдцьг; в п р р ч е а д ,  црсдѣ долгагр- рбду-

Л№Ц»аІ4Иі) ‘·»i&Äfь ί-.̂ Ι*>- ·
^ .^ Щ щ р р ах р р { ь .,А д ш ш ;р ь , н ^ Ш ^ іф а а у м іЬ р т е я і ' -досвящ енъ 
■йМЗДЙКЗі&в«;рі#рК(Р&,.^иіьдомаш# « ёгр  быдр в е  мало· 

. .д р ш а ш ь р к в ъ .в ъ  p.5®axb,,r 4 ip  д д п д о ад и я  ..-рта приняла к р ай - 
ар  дврііівш рн5ы йзві«(ш рвы й ,1характеръ  именир .съ трго мо- 
иента,,гаовда ;ВО л д а ^ е д  еталъ зназш ш ты й М еггерн и хь . 
Аяек^аидръ не »огъ  (^авшгьцавс^рійскрму кабинету въ р с р- 
бенаую ;, вияу, ·, трро обетоятельства, чтр рнъ принуясденъ былъ 
прияять вррружеянре участіе въ разбрййическрыъ наш ествіи
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’) Такіе орнганаяьные взгляды развиваетъ между прочвмъ въ наше вреыя 
нзв̂ стный- нѣиецкій нсторввх, В. Овкенъ. Этогь вь высшей степени плодови- 
тый пвсатель состряиалъ иежду прочимъ громадвое сочинепіе въ двухъ боль- 
шахъ томахъ подъ заглавіемъ: Австрія и Пруссія въ войнѣ за освобождсиіс. 
Потги всѣ оба тома состоятъ изъ выписокъ изъ австрійскаго архива. Авгоръ 
комбннируегь и комментируетъ втн выписки такъ искусно, что въ копцѣ кон- 
цовъ не остается нн налѣйшаго сомнѣнія, что великій Наполеопъ былъ сверг- 
вутъ маленькимъ Меітернихоыъ. Австрійскій канцлеръ все предвндѣлъ, взвѣ- 
силъ и устронлъ, а тѣ событія, которыя мы привыкли счнтать великиыи и рѣ- 
шающимн, оказываются мѳлочнымн и второстбпенными.



Н аполеона н а .Р о сс ію . Онъ хорошо понималъ, что Австрія 
дѣйствовала въ данномъ случаѣ; подъ неодолимыэгь давле- 
ніемъ той-же непреоборимой сиды, которая гнада въ лагерь 
враговъ Россіи, и Пруссію. Отъ императора не могло, одна- 
ко-ж е, ускользнуть все равличіе въ образѣ . дѣйствій Берлин- 
скаго-Ѵц Дѣнсваго двора. ·„, Фридрихъ-Вильгельмх заключилъ 
соювъ с-ъ -Наполеономъ, .послѣ хого, какъ Россія отказалась 
вестн войну наступательную и двинуть свои войска въ Прус- 
сію; онъ рѣш ился і на эт;охъ несказанно· тяжелый для него 
ш агъ, посдѣ .spQ.ro,- какъ 'Н ап олеон ъ  пригровилъ П руссіи въ 
случаѣ дальнѣйш аго упорства окончателънымъ уничтоже- 
ніемъ; онъ.иввѣртилх своего друга йЪшератора Александра 
о своемъ 'Винуждеяномъ \ рѣш еніи трогательнымъ писъ-момъ, 
проникнутьш х глубокож) сворбыо, но въ .тоже время надѳж- 
доіо ' н а 11бярввій( сцасительный-.ярворох,ьР1)л’Авс®рія двянула 
свой вспрзяогахеяыний вор$^е$ѵваРое& й>'такж е подх 'давле- 
ніемтв: нужд^лДОірна^і^ѣшіглась' на атотъ т а г ъ  не для избѣ- 
ж ан ія  своей'· собфГвенной .гибели, а главнымъ образоыъ ■ изъ 
боязни и угодливости Наполеону. Вмѣстѣ съ тѣмъ Вѣнскій 
кабинетъ старался обезпечить свои янтересы  вакимъ-бы об- 
разомъ ни окончилась война съ Россіею . Въ случаѣ нобѣды 
Н аполеона, а эта  случайность казалась лрозорливому. Мет- 
терниху наиболѣе вѣроятною 2), А встрія выговорила себѣ въ 
тайной статьѣ своего союзваго договора съ Франціею подо- 
бающее земельное вознагражденіе, разумѣется, на счетъ по- 
бѣжденной Россіи  8). И на тотъ, мало вѣроятный случай,
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1) Газетчикамъ нашихъ дней суждено было усмотрѣть и въ этомъ письнѣ
одно изъ яснѣйшихъ доказательствъ того коварства и неблагодарности, кото-
рыми искони отлпчалась, ло ихъ мнѣнію, иолитнка Пруссіи.

8) Въ началѣ войны Меттернихъ былъ убѣжденъ, что Александръ хочегь-
только напугать Иаиолеона массою своихъ войскъ, что русскій царх. ыожетъ
даже внезаино иримириться съ Наполеономъ и возвратиться къ иолихикѣ Тиль- 
зита и Эрфурта. Вослѣ взятія Москвы австрійскій кандлеръ считадъвойну окон-
ченою л былъ увѣренъ, что Александръ заключитъ постыдный миръ, который 
уничтожлтъ всякое значеніе Россіи, какъ европейской державы. См. иисьма 
Меттерниха у Онкена, Oesterreich und Preussen im Befreiungskrige. T. II, 
стр. 93 и 96.

8) B% тайпой статьѣ союзнаго договора Нанолеонъ обѣщалъ Австріи, въ 
случаѣ возстановденія Польши, Галвдію. Онкент, Т. II, стр, 86.



если-бы йаполбонъ лотерпѣлъ неудачу въ своемъ наи аден ін  
на"Росспо, Австрійскій кабипетъ принялъ такж е соо 'івѣт- 
ствуяяція мѣры. МеттернйХъ далъ понятв русскому п р ав и - 
телвствуу 'что оно дблжно дѣлатві* строгое различіе м еж ду 
австрі&СЕимъ^ всм^ОіГЬгательІнымъ корпусомъ и Габсбургското 
нонархівю. Толькоі перййй првдоставленъ въ расп оряж ен іе  
Яаподебна и будетъ лринймать учасіів  въ военныхъ дѣй- 
довіяхф* лротивъ Россіи, ігогда какъ  вторая 'вгамѣрена о ста- 
ваться въ^вейтралитетѣ л с о х р а в н т ь  за ' собою свободу дѣй- 
ствій.> Ещ е далѣе* лошелъ М еттернихъ ъъ личныхъ своихъ 
обгясненіяхъ- ісъ ’ру.сбвйм& посломъ, граф ом ъ ІП такельбер- 
гокъ^ Онъг с т а р а л с я у в й р и іѵ  fero,' ]}что соіозный договоръ съ 
Франціеіо влскольвф Ш м ѣ т а е г в  Россій  и А встріи въ тай н ѣ  
сносяхься д р у г ^ с ъ  другомъ и  усйовіш ваться на счетъ сво- 
й га і дальнѣйшйхъ- лоллтически іъ  хгланойъ. К ромѣ vtofq М ет- 
тернягБ^заявилъ, что авсір ійск ій  к 0рпу(?ь будетъ дѣйствова^ь 
тфд&Фт.о сФброей Вуйовйны и что численность его н е  бу- 
д е т е ^ т в й ^ е н а ^ ^ іМ ^ ѣ а Е О М ^  случаѣ. ЯА  к ак ія  ручательства 
дадвгг^ ш "ййиь * й ^ ^ ^ " ^ > о чбѣіц4віе' эхо будетъ й сй о л н е- 

‘я ^ .  8&м&тнлъ Жй&&ёл&ер:̂ Яі̂ ^  ,· бтвѣчаяъ
*йъ ;Ш тёресѣ» оамрй австрійской  

гбсударя, имейемъ
в© тораг«ггя^говорю  дои в р ь *4'*). ^  · · ·

>болѣеь с т а н ^ й л ^ ь  вѣроятнш іъ , что колоссалъное 
кредвріятіе Назхолеоійа на Рбссію  должнб оковчиться н еуд а- 
йёю,·*'тѣмъ двусыйсленнѣе дѣлалобь іоведен іе  В ѣнскаго каб и - 
не^а. Съ одной стороны, им дераторъ Ф ранцъ и его министръ 
продолжали увѣрять* Напол-еона въ своей неизмѣнной д р е - 
дай н осй г/;въ готоввости въ случаѣ надобяости возстать за  
него всѣми своими см аы и , съ другой, они дѣятельно сно- 
■ ,-/ „

І) Такія-яе тотао увѣренія дадъ Штакедьбергу н самъ нмнераторъ Франдъ 
въ лнчаой бесѣдѣ сх нимх. „Оігь просилъ — que la Russie ne consider&t раз 
L'Antriebe comme partie serieusement belligferarite et continuat en secret ses 
relations amicales avec la cour de Vienne“. Онкенъ, T. II, стр. 94.

И дѣйствнтедько, дипломатаческія сношенія между Россіею и Австріею нѳ 
арекращались во все время войны. Графъ Штакельбергъ поселнлсд въ Градѣ, a 
бароаъ Маршалль аташй австрійскаго посольства оставался все время въ Пе- 
тербургѣ.
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сились съ Россіею  и давали ей всевозможвыя обѣщанія; тогда 
какъ съ третьей, М еххернихъ цытался склонить на свою схо- 
рону Пруссію и доказывалъ въ своихъ секретныхъ письмахъ 
къ прусскому кандлеру Ф. Гарденбергу, чхо Австрія и ІГрус- 
сія должны врсцольвовахься тѣмъ мом^нтомъ, когда силы 
Ф ранціи и Ррсріи будухъ истощецы д выступить въ роли по- 
средци ков^  ̂  ддѣющ ихъ прежде всего въ виду инхеррсы сред- 
неевропейскихъ государсхвъ х). Такая тонкая,. чтобы не ска- 
захь брлѣе, политика Вѣцскаго двора приносила на цервыхъ 
порахъ  самые блестящіе . результаты: .значеніе Австріи, не 
смотря на то, чхо Она не шевельнула ди одцимъ пальцеыъ, 
возростало съ каждымъ днемъ ,въ глазахъ воюющихъ сто- 
ронъ; всѣ, смотрѣли( на нее съ затаеннымъ страхомъ и въ 
тоже время съ надеждою,, Даж дый разсчдтывалъ прихянухь 
ее въ крвдѣ  концовъ въ свой дагерв^Ц эдолрон ъ; и .его  $ш- 
нистры^. быть мржетъ; и де вѣрдд^ ,дъ вскррцроед , адсхрій- 
сквсхъ t о б ѣ х ц ав ^ ,; нр. цодржещ р $ьш> .тадов.о, ч ю  оящ 
дрлжны бцля дарать/ввд^^ .дтр^вѣ рятв .и м ъ . Волею или не- 
волето,(оци дод^кны были смртрѣть сквозь пальцы на стран- 
ные маневры австрійскаго главновомандующаго, княвя Ш вар- 
ценберга, очевидно, забохившагося лишь о хомъ, чхобы из- 
бѣгнуть всякаго столкновенія съ ру.сскими 2). Н а любезныя 
завѣренія и на торжественныя обѣщанія М еттерниха фран- 
цузскіе дидломаты вынуждены были охвѣчахь изъявленіами 
своего полнаго и безусловнаго довѣрія.

Съ своей стороны императоръ Александръ плохо вѣрилъ 
въ заявлен ія австрійскихъ аген ю въ , но опасаясь оххолкнухь 
охъ себя Авсхрію, не холько осыпалъ авсхрійцевъ любезно- 
стями при всякомъ удобномъ случаѣ, не холько возвращалъ 
имъ охняхые у нихъ я а  полѣ бихвы знамена ®); ио и при-
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1) Обо всѣхъ этихъ тайкыхъ ходахъ Меттерниховской дишгоматш мы по- 
черпаемъ самыя точныя свѣдѣнія изъ писемъ самого канцлера, помѣщенныхъ 
въ первой и слѣдуютцихъ главахъ второго тома сочиненія Опкена.

ѵ) Такая стратегія прямо была предпнсана князю Шварценбергу лнструк- 
ціями его нравительства. См. Онкенъ, Т. II, стр. 94.

8) Еще въ началѣ войны императоръ Александръ прислалъ при любезноігь 
письмѣ два штандарта, отбитнхъ у кавалергардскаго полка Орейли. C m . Toll’s 
DenkwiU'digkeiten. Т. III, стр. 10.



н м а л ^ с ъ  своей етороны всѣ мѣры, чтобіа вспомбгателъніьій 
австрійскій корйусъ нёгъ стгокойно совершить свов отступлѳ- 
ніе иреій^лы^ёрцогства 'варшавскаго; а оттуда къ австрій-

хіІЬмойсевЕІе Австрій должно бшго, новидииому, ухудпшть-
сзГ-:ь^ эд го  'мойёнта; кбгда ' Пруссія стада рѣпштелъно на
сторону Россігі й когда сйозники готовилйсь помѣряться съ
Наполеойомъ сялаьги на іголяхъ Савеоніи. Теперъ нельзя

«

уже бйло ртдѣлывайёя 'однимя: словами и обѣщаніями, т,е- 
пѳрь· ’йеігьёй уже ■ было игратъ роли посредника, оставаясь въ 
то&ёіъфёШ' есй&зникомъ 'Наполеона. И  вотъ— М еттернихъ 
с о в е р ш а е т і ' ’самнхх'  блестящихъ своихъ диплома- 
тнЧеовихъ 7х0дбвъі: Онъ заявляетъ, что Австрія нам ѣренавы - 
стуц#гь£<бі рояй гігосрёднйцы "между воюющими сторонами, 
х о а д я  Жйлаёті^бёхрйнять' въ тоже время. нейаруйгимо свой 
сош йвй- д<йгов0р*' s #  ^раійддёіо) Наполеонъ спѣіпйлъ запу- 
тат» айвстрійсйаго лйнистрй ^ ‘’ёго· ёобствейййхъ сѣтяхъ. 
Ой$-йрШйа&Лъ- за&ййть Меггерйиху, ‘(7-го апрѣля 18 ІЗ  P.), 
чгерйвъ^ейсІе^ у&ЬЙйюмййеййаго^йосла, йто Австрія, ёсли трль- 
воіі;<Ща йвелаеті 'ШШ^дѣййййтельноіо, посредйицёю, ’ должна 
дѣ і^тШ ать бб4ѣ^1рШйтеЛён0іі;^ іЙ Е й ^  наЬ%йватЬ на( немед- 
лвийёш%ё'ЬйврйФШ- ді^Й^оворойі ийй  случа%’упорства или 
уіИЕб^йивШъ·11 ш Ш й й ^ Р ІЯ й іи ”όί‘Ируссійг;! должна принять 
ywwfe·*1 Ш гйойн§,і;Ш'%ёйъ:И'вб'Сп'омогательная сила, а какъ 
заинтересованная,'главнймъ: обраэомъ, держава ')· Въ пер- 
іШ і^ййсЛйі^ъ^маЯ^^йда иыйераЧоръ франц^зовъ бткроетъ 
мійійиіго на правокъ' берегу Эльбы во главѣ 300,000 чело- 
вѣйъ,і! Австрія ■должна'1 увёлйчить св'ою армію подъ Крако- 
вомъ и довести её,г считая йольскія войска князя Понятов- 
скаго, 'д о '150,000 йеловѣкъ. Съ другой стороны, А встрія 
должна сосредоточить 40,000 корпусъ въ Богеміи, и въ тотъ 
саиый деяь, когда Наполеонъ явится на Эльбѣ, австрійсвое 
правительство должно нредъявитъ свой ультиматумъ имлера- 
тору Александру, армія-подъ Краковоыъ взвѣститъ русскнхъ

I · ! *
l) Ск. Toll’s Denkwürdigkeiten Т. III, стр. 15.



о прекращ еніи.^ер.ем ирід, д войска, собранныя въ Богеміи, 
ударявъ во фдандв союзндкамъ, ■ . ·.

Меххернидъ,·, вщолущалъ.,сшжс)йна категордческое заявле^
ніе посла,., затѣуИ® онт? выбрадъ изъ него хѣ пуцкхы, кохо-
р р е ;і доохвѣадровалц интересамъ и .та й н ь ш ъ  намѣреніямъ
А встрщ ; ирходвовалъ дхд, въ своенъ смыслѣ и охдравилъ
надлеж ащ ія инсхрукціи, нослу своему- въ Парижѣ, князю
Щ в^рценбрргу. Ш варцедбергъ  сыгралъ нревосходдо задан-
дую рму· роль. О рв заявдлъ ( въ П арвж ѣ, что существуетъ
дѣйсхвихрльяо лдан* одао средство для досхиженія дѣли, пред-
ложенвой,і.сЛвевріи т -  эхо ·. вооруженный інейтралиуетъ. и что

»

авртрійспое і-дравихедьство .соглаш ается занять эта. полож.е- 
н іе -.К н язь  Ш рардеибергъ добавилъ къ своему заявленію, лто 
икцерахоръ ,фрадцъ< вяаднѣ; роглаш аехся .со в8глядомъ Н аяо- 
лдрда^і^яЩ і А встр ія /ін е  можетъ приняхь^участія вч.^борьбѣ 
йакіЪ вредомогательЕая сила,: атрлько какъ .самѳсхояхельная 
аайвхрреервандаярвъ.дѣдф даржава.. ,іИо въЕхавомъ случаѣ“, 
Д0б^вдах>·, ^ ^ в іи  мн-оівозваіііевателввв, ..^необходимо будетъ из- 
дфіцдрр ед).садхйй*ед,вующеііъ смыслѣ статьи сош наго· дого- 
вора 1812 іідода^·';·)^ ·. ····,« ···'·. ·. .ь ·. ·.··., · і Ѵі.р ч ·

Л овкая ивра удалась какъ  нельзя лучше. По почину са- 
мого Н аполеода, ■ съ его одобренія и согласія А встрія отдѣ- 
л ал ась .о тъ  досгыднаго, связывавшаго ей руки, договора и 
изъ вторрдхеденной союзниды Франціи превратилась въ вяол- 
нѣ самосхояхельдую, нейтральеую  .державу. Борьба въ Гер- 
маніи начиналась, но надежды Нанолеона на вооруженную 
помощь Авсхріи ослабѣвали съ каждымъ дн ем ъ .. Н а другой 
день послѣ бихвы при Люценѣ, имперахоръ франдѵзовъ обра- 
хился къ своему хесхю съ собственноручнымъ письмомъ. 
„П ровидѣвіе даровало ы нѣ“, лисалъ онъ, „великую нобѣду 
на равнинахъ Лю дена, я былъ нѣсколько разъ въ схрапі- 
нѣйпіемх огнѣ, но остался невредимъ чудеснымъ образомъ; 
имнерахрида исдолнлехъ между хѣмъ, къ моему подиоыу 
удовольсхвію. задачу моего перваго минисхра. Я пишѵ Вамъ
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*) См. лодробнѣе донесеніе княля Шварденберга у Онкена, томъ II, стр. 
89 и слѣдующія.



это яотому, что знаю, что доставлю велйвую радость о те - 
. ческому сердцѵ вашего величества“ ’). Ф ранцъ спѣш йлъ от- 
вѣчать на сердечное писвмо своего зятЯ. Онъ поздравилъ его  
съ 'бяесхшцимъ успѣхомъ, вы раж алъ надеж ду на скоры й 
миръ^иівамѣчалчь, что овъ всегда былъ того м нѣнія, что п е р - 
во еср аж ен іе  должно охладить страети  и разсѣ ять  нв м ало

иллюзій. . и . . . .  ■>“. ·.· ·»*’«'* ' ..... .
• .•.Мбттервяхъ съ '«воей  стороны продолж алъ разсы п аться  в ъ  
любезностлхъ и обѣщ авіяхъ передъ франнузскимъ, послом ъ. 
Всѣиего ноты, адресованвыя къ  ,французскому й рави тел ь- 
отву/яаписаны  были івл. тажомъ.- тонѣ, что, -повидиііому, нель- 
ад>,бадшг и ' Сомнѣваться, чхо м ой арх іяТ абсбургрвъ , въ олучаѣ  
негудачваго; исхода · люсредамест.ва,и- стадагъ: всѣми : овоими 
о іш м й  на схорвну НаіЦОлѳона. Ф ранцуеекій и іш ер ато р ъ у б ѣ ж - 
дй*<^'Л)дйаівіже^вс^(ібалфе и бѳлѣе,·' я т о з а  льетжвйми ф р а - 
ш о г н г а х о е а о в н х щ г  ,;обѣ:ш$н]іямй'р.авсзфШскжр&’· аганистра 
* ф * е к ж ч т а « < !и к ;^  правда, знахь, чт

' М ® ттвр^0ь уубф щ алв-въ ліож-е оамое врем я его в р а г о в ^ р а з -
# д у р &  н а ’>®ооруженную д од д ерж ку  

Д встріа и-дродолж ать твердо войву, не сііотря.(в и і* |а : к а в ія  
нву^ачи^яо помщ Овэтихъгісокрш ш съ· © № 4его -д а  глубокой 
таійвѣ ш рероьоррнв июсреднячвс-твующей -‘ державы; онъ ж>“ 
яучадгааоав ж а ж д ш ^ д н в ігь .і-в се  новыйі иі ш в н я  доказатель- 
етша, если'и^ве·' ці^лэа^аго вѣроломства Вѣнскаро кабинета, то 
во; веявомъ; сдучаф уего крайне двусмысленяой политики.
■ Н а важ дое ірвбеван іе Наполеона, занять болѣе рѣш итель- 

в!Ье яоложеніе. по.^отношенію къ  союзникамъ рВ ѣнскій каб и - 
нетъ отаічадъ . обывновенно/ что ему, как ъ  > посредяику, не  
лодобаетъ дѣйствовадБвызываюіцимъ образомъ. А жогда р у с- 
скіе двинулись на корпусъ, П онятовскаго, стоявш ій въ  Г а -

1) См. Оакенъ, Т. II, стр. 290. Одвовремевно съ атпмъ пксьмомъ, Коливкуръ 
выражалъ въ письмѣ къ франпузскому послу въ Вѣнѣ полкоб недовѣріе къ по- 
лнтикѣ Вѣнскаго кабинета, но овъ требовалъ въ тоже время, ятобы графъ Нар- 
бонъ дійствовалъ крайяе осторожно и -сдержапно. „Cette puissance ίτ. е. Ав- 
стріл) vient de faire un premier pas hors des voies de 1’alliance. Sans doute 
cette explication precipitie a un ayantage celui de nous dfegager de tons lieDs 
avec l’Autriche; mais l’Empereur anrait prdferi, que votre reserve lui eüt epar- 
gn6 un faux pas. Cm. Lefebvre, T. I, стр. 523.
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лиціи , то австрійскія военвы я власти восігользовались этимъ 
удобнымъ сяучаемх, чтоби ббезоружить поляковъ и препро- 
водитб· ихъ на ваігадвгую границу имперіи ‘). Вскорѣ Напо- 
леонх убѣдился зрвончательио; что ему слѣдуетъ отказаться 
отЪ ‘ВСякоЁ)надежгды’ н а 'к а к у ю  б а  то нй было диверсій 
Австрівпйо-ряороньт К ракова; изъ донесеній своихъ агёнтовъ 
и  ;т т о й о в ъ ''іо н ъ  винесъ убѣжденіе, что Вѣнскій дворх со- 
рредотоуиваетъ св о и 1 силы въ Богеміи и мысль, что эти силы 
м огугь ударить ему во ’флангъ, ае  д ав а л а1 ёму ни ' шінуты 
лоеоя. Н аконецх, поднялась завѣса надъ австрійсктга за- 
мыслами. П о ирибытш  въ Дрезденх, Напблеонъ приказалъ 
разсмотрѣть Ійсѣ· бумаги, оставленныя Саксонскимъ Еоролемъ', 
при  е го : отаѣздѣ, изъ своей столицы. Ему донёсли, что 1въ 
бумагахх; этщ х^гаклю чаю тся крайне йнтересныя пбдробностй 
о  тайныхъ - переговорахъ А встріи съ Саксоніек^' -'Баваріёу^ 
В н ртем бергом ^гН еап одем х , о* стараяіяхъ ■ М еттёрнйха со- 
средотлчи®ь.!Йодш'і ізнаменевдяГабсбурговъ гцѣлую коалщ ію  
втор0с'тепеенвр£'ь ':і№ржавъ^"другйаи'- словами, перевести вх 
лагерБчввбружеіанаго нейтралитета вѣрнѣйшихъ вассаловъ 2) 
императора франдузовъ. Одновременно съ' этими нёожидан- 
ными открытіями приш ла въ Дрезденъ депеша графа Н ар- 
боня,· францувскаго посла въ Вѣнѣ. Посолъ извѣщалъ, что 
ВѢесеійі дворъ намѣренч/ предложить воюгощимъ сторонамх 
миргь іна основаній цѣлаго ряда устулокъ со стороны Напо- 
леона·, что' онтв ' дум аетъ , иредложить императору французовъ: 
возвратвть П руссіи часть отнятыхъ у нея владѣній, отка- 
заться  отъ своихъ зарейнскихъ департаментовъ, т. е. отъ 
Ганзейскихъ городовъ и произвести значительныя перемѣны 
въ устройствѣ рейнскаго союза. К акъ ни умѣренны, какъ 
ни ничтожны были эти требованія Австріи, но уже одпи они 
должны были привести Н аполеона въ ярость. Во всякое дру- 
гое время Н аполеонъ отвѣчалъ бр па подобпыя требованія 
объявлепіемъ войны, теперь онъ ограничился одними угро-

г) Подробности см. у Оіікена, Т . II, стр. 207 и слѣд. Все дЬло было услов- 
леяо съ русскимъ правительствомъ,

*) См. Оякенъ, Т. II. стр. 312; Lefebvre стр. 526 -5 2 9 .



заыи. дДмператоріь“, писамь; по ето · прикаЗанііоі К оленвуръ 
адДОну^зод-Б, ртень .щ гм н а , Авсірію, онъ убѣдтася въ ея 
вѣралоікш і^ рнз. одкрш г всѣчейірозни.. Онж-могъ бы страш но 
р х р ^ с ш ь :ст°р°д і· егогпподавляющеѳ прево-
с^одсро .CMS, и-.сму. нртего: не стоитъ усхупкоіѳ^ Полыии 
еклоцить на,!Йвріо іСтдрону Россію; но онъ·,' предпочитаетъ 
црощатд, забщать} · orb даёлаегв остаться^другомъ -Австріиг, 
елъ ,же$іатв ея союздой- помощи, но онъі иѳ: і хребуетъ ея, 
ря^гф говь удрвлецворцтьоя нейтралихетомъ,.і ж н я щ ъ . усло-
в д а м ^ г р М о р у ж е щ я г ·■:
•гЕррлДрознѣерыскавадся Наполёовъ вв .дитасй! бесѣдѣ, съ 

р$додга* іграфомъ' Бубвою» · : 'звввгавго * н е  
мргу:р іы р |ар ;(о ващемъ. вооруженномъ посрёдяйяествѣ“, от- 

ц^ірладйій; ?.;ій8ящжыя>!фразы;'.авс,Ерійскаго· д га -  
;о д н ю / иудаім^р'Сбйваете*»!Во4(щ >:съ - толку. Я  

цр£Ш>'здтаю, удадить дфдек· съ  цмпѳрахорЬмъ. русскиікь«.. Мы 
РДОДдДОЬ е д ,я и р ъ атоѴ<30Ѣі&ДОНІ»,> гщглеегда бШИ::С(Ь: ВИЩХІ 

Ш&о··Вн.ігозвю^те,;: іято- ие аіожете -едѣдать 
^Ж 9.*Ш ігадМ іііІс!' * $ * * , і8вачить,с сшпвны, шолбко про- 

іЯ лрвдаъ ііш еркир.ное.ѵ цосртдагрйест^  въ то 
Щ ‘,$щ ю:тщ Щ у$ою8тка,щ і, вшюерергалибытъ 

аии£ъ.<мговвали овой. в&спомоРатель- 
й ^ І!дС|В$ус^р..;̂ І!.щ .:іррйадаз0 ваши&ъллювкихіь <толкованій·, 
у ^ р о д о д ц р х Б *  доюнстр · оібстоателветво^нвіяухь не повліяло 
^ /.»{^р^ю зъ і.соцм доіо . Т&къ говорятъ .. тельвО) съ женщ и- 
намд, когррыхъ хотятъ еобдазвиігь; ,3) . . Ето икгтакіе? Гово-
'л k tÄ /Цб ·λ ■ * ‘ * rrt т̂Ѵ̂1 ■ ' 1 ' лѴ ·. ’Г/ІІ ·' >1-, . ' ■ tf) См, Оякенг, Т. II, стр. 312.

^  Граф* Вубйа п^йвёзі^Щпоі^ойу гс0#бАеіторучное^ііиШіо императора. 
Фр&йца. .Въ пиоькѣ фраяцъ предлагаетгь Йалолѳону- формально ;свое посредни- 
чество п дроситъ его отнестнсь къ нему -съ. подпъшъ довѣріемъ. „Есдл Вы 
взвѣсите мои иден съ безпристрастіемъ, тоВй убѣднтесь, что посредникъ есть 
другъ В: В.; что онъ нкмѣренъ лоддержйвать дѣло столько-же франдузское, 
сколысо н всеобщее. Если В. В. поддерлзнте мой усилія тою умѣренностью, тсо- 
торая сопричислатъ ваше правлеяіе къ числу самыхъ славныхъ и. обезпечитъ 
счастлнвѣйшую будущность для В. В., поставивъ на незыблимихі. .оснолахъ 
дннастію, основанную Вамд, существованіе коеи перазрывно соедннепо съ мо- 
ею, то я почту сббя счастливымъ, что могъ способствовать такому спаситсль- 
нѣйшему дѣлу“. Текстъ письма у Онкена, Т. II, ириложеніе 41, стр. 648—649,

*) CJe8t un discoure quJon peut tenir aux femmes, qu'on vent seduire. Изъ 
подлнннаго донесенія Бубны, у Онкена, Т. IT, приложеніе 42, стр. 650.
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рите ли вы со мною к ак ъ . герцогъ Миланскій? или Бра- 
бантскій? или кажь:великій герцогъ Флорентинскій? Ч егохо- 
тите вы отъ.зіеня?і Палотными ударами ничего не добьешъся 
отъ франдузаи Я "не: устушпо ничего, нвг одной деревни, при- 
соедйвенной къ .Ф рандіи . Человѣкъ, возвысившійся отъ про- 
стагоѵігражданина до трона, человѣкъ проведшій двадцать 
лѣтъ нодъ врадѳмъ пулъі не боится пуль. Я ставлю свою . 
жизнь ниѵво ічто, точно такж е какъ и жизнь другихъ. Я  не 
доколеблюсь пожертвовать ею; ова для меня не дороже жизни
100,000 людей; .я  бы яожерітвовалъ мялліономъ человѣче- 
сісихъ жизней, ;еоли бы эхо было необходимо. Вы яичего не 
достигнете ■ силою; Ды будемъ дратвся въ теченіи нѣсколь- 
кихъ: л ѣ т ъ , '' вы: можете сокрушить меня только цѣлымъ ря- 
домъ добѣд®. Выть можетъ, я  погибну, а вмѣетѣ со мною 
и моя династія.і Все э т одг а ѣ  безразлично. Вы хотите отяять 
у  меня Гермаяію , й тал ію , хотите обезчестить меня. Прежде 
веего мояччестьѵ-потомъ жеяау потоігь ребеяокъ, яотомъ ди- 
н а е т ія ,.; |МЫ' - оярокииемъ ;:ввсь<*міръ = и 'все существутощее >). 
Сущ ество^аніе-мйнархій будетъ· поставлено на карту 2). Луч- 
ш ая  изъ женщ инъ будетъ обречена на жертву, онаѵ будетъ 
несчастна. Ф рандія будетъ выдана въ  руки якобиндамъ. Ди- 
тя, въ ж илахъ котораго течетъ австрійсвая кровь, что бу- 
детъ съ нимъ? Я уважаю  моего тестя съ тѣхъ поръ, какъ 
знаю его,· онъ устроилъ мой бракъ благороднѣйшимъ обра- 
зомъ, я  отъ всей души благодаренъ ему за это. Но если 
императоръ австрійскій -ж елаетъ  измѣнить свою систему, то 
лучше бы онъ не устраивалъ этого брака и не заставлялъ 
меня раскаяваться въ немъ. Я  сказалъ валъ еще въ Парижѣ 
•и повторялъ нѣсколько разъ  князю Ш варценбергу, что ни 
что не противно мнѣ такъ , ' какъ воевать съ Австріего. Вы 
великая нація, ваяіа арм ія храбра, умн у васъ возбуждены, 
вы лож ете лричинить мнѣ много вреда^ но ваши силы не 
пугаю тъ меня, у меня есть силн противостать вамъ. Судьба
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Ί) Буквальпо; Nous allons bouleverser le monde et l ’ordre des cboses qui 
est 6tabli.

8) L ’existence des Monarchies deviendra nn ргоЫёте,



ртаскаго короля—вотъ что лежитъ у меня на сердцѣ. Я  не
хочуу I ятобы австрійскал кровь сдѣлаласв ненавистна во
Франщй. Долгія ввйны между Франціею й Австріею развили
враждебнёв-йастроеше.. Ви знаете, что императрица не была
любима<ио своемъ нріѣздѣ во Франціго, какъ австрійская
прйяцесса." Ж ;βοί’!β3 едва начала она склонятв въ свою полвзу
ѳбщсстаенное мнѣніё. своею діобезностыо, своими добродѣте-
лямй, €воен>· способностію къ дѣламъ. каісъ· вы выиуждаете
уже меяя издать'мавгифесты, долженствукщіё огозмутитв всю
націю. Нивто не'станетъ упрекатв меня^ что. моесердце че-
резчуръ ' любвеобильно, но если я  люблю кого нибудв на
свѣт&,іто 9ТЮ м ою ж енуѵК аковъ бы ни 'былъ. исходъ войны,
оіврь не’ останется бейъ вліяніяш а будущноств римскаго ко-.
роля. Въ этомъ отношеиіи· мяѣ нежавистнаівойяа противъ
А встріи,'Я  &нак>: вее, ' ято я ?сдѣлаю протйвъАвстріи, я  сдѣ-
лаю йротивъ самого сббя;мгротивъ сроихъ интересювъ. Что
сдѣлалъ я  вамъ? Вы ліставляете-меня/-иотоііу что я былъ * 1 · ^
згесчаіетливш> >Д'· вѣрвййшій;-союзникъ валтего гоеударя, · если
бы е і^  вяуяреннія смутн,· йли внѣшніё враги,- я  бы
я«еп$ш&№ к ъ ! &р№у ,на аш ощ ь съ 200,000 аеяовѣкъ. Убѣж-

в% ^ТѲМЪ?* *Υ» <. . ч : .". \  :■:··■. ’■ .,.··■■·· ■

ϊ>1ΓίβΚΒ< своемъ обытаомъ грубо*-
Лблдатс»>№ , г ^ в ъ ^ т о ж е  іврёмя страстнсшѣ' тонѣ л ). П ото- 
х ш я 'жшяЫЬі ш і tpfägJf Ойъ-товбрилъ,.· не переетавая отъ  8 
«аеов®і веяера до нояи - ^ Й о е т о я ж н о  воавращ ался сѵнъ к ъ  
«воей женѣ, ж ъворолйфимеімзму; видимо, разсчитывалъ онъ, 
таогев« еердечиыя*·· окзліяшя будутъ дословно переданы его 
царствйнному тестю и произведутъ -должное впечатлѣніе н а  
его ' нѣжноег родительсвое сердце. Но Н аполеонъ видно очень 
яхохо виалъ императора Ф ранца; онъ подозрѣвалъ въ  немъ
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. і ·

· t , ^ alSer<< ГОВОрЪъ графъ Бубна' »sprach dieses und alles Folgende 
mit einer Vehemenz, die ich an ihm noch nicht gesehen habe, ohne jedoch
m unanständige Ausdrüke in Hinsicht der Sache oder der Personen zu ver- innen ·

™ MH Передалн “У еКСТІ лншь «еболыпую чамъ рѣчи Наполеона; вг под- 
линномъ донесеюи Бубны она занимаетъ нѣсколько листовъ самаго убориета-
і  ѵ UHCbMci·



присутствіе сердца; >онъ и не догадывался, что всѣ внутрен- 
ности Габсбургскагю ш ш арха были чисто политическаго свой- 
ства '). Предволагая,· что его порывистая, страстная рѣчь, 
эта страннаа^м ѣсь·угрозъ , леста, любезностей и насмѣшевъ,. 
произвела долженствующее ввечатлѣніе. императоръ понизилъ 
голосъ <и, эаговорилъ въ болѣе спокойномъ, дѣловомъ тонѣ. 
£ е .  сѳрдясь, слокойво высдушалъ онъ предложевія цосла, 
объяснивш аго ему въ почтительвыхъ, осторожныхъ выраже- 
л іяхъ  лрограмму австрійскаго посредничества. „И такъ “, за- 
мѣх.илъ олъ наконецъ·, „уполномочиваю васъ заявить. что я 
готовъ принести жертвы для австрійскаго дома; я хочу, что- 
бы .м ой  тесть .разыгралъ лреврасную· роль. Даже въ случаѣ 
войвы, я  буду просить дозволевія. оставаться съ нимъ въ 
друж яскихъ . отлош евіяхъ и увѣдо-млять «го .послѣ каждаго
сраженія-·θί;·Μ<>ίβιΐί>;.8ίοροΒΜ“ *'■ ■ -‘Μ-' ·’ ( · ' ·

'.Одяо >иреобладающее ̂  рпечатлѣніе оетавилъ въ душѣ Н а- 
полеона, ^тю ч ^ .р .а^о м р ^-^О въ  убѣдился, что А встрія хочетъ 
пврехитрить его >и вадался цѣлыо хитрить, и< затягивать дѣло, 
водобно ей. H e смотря на всѣ просьбы Бубны, онъ ве да- 
валъ ему викакого опредѣлевваго отвѣта. „Предстоита сра- 
ж евіе . Вы ве можете здѣсь оставаться. Поѣзжайте въ Вѣну“, 
вотъ» .вакими словами заковчилх qbb дливвуго аудіенцію 3).

Но. роль осторожнаго дилломата ве была въ характерѣ 
Н аполеона. У ж е черезъ .девь овъ лривазалъ позвать графа 
и сказалъ ему въ спокойвомъ тонѣ: „Напишите, что я  скло- 
ненъ къ  миру. Пусть эти госвода пришлютъ улолномочев- 
вы хъ и заявятъ черезъ пихъ о своихх ж елавіяхъ. Я сказалъ 
первое слово, теверь очередь говорить за ними. Скажите, что 
я  врипимаю  перемиріе, если ово будетъ водписано вемедленн-о;
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*) „Regungen der Zärtlichkeit für seine Tochter in Paris beiirten freilich 
den Hartherzigen nicht, dem die Diplomaten nachriihmten, et habe ganz poli
tische Eingeweide“. Трейчке, Deutschte Geschichte im 19 Iahrhundert. T. 1,464.

2) См. донесеніе Бубны y Оикена, T. II, стр. 663.
8) Въ тотъ-же день Наполеонъ писалъ послу своему въ Вѣнѣ: „Австрія 

объявитъ намъ войну, какъ только окончитъ свои вооруженія, которыя оиа 
ускоряетъ съ иастоящею яростью. Отречемся отъ надежды имѣть ее своею 
союанлцею. Оикенъ, Т. II, стр. 315.



я.отойду заіЭ льбу^а еою зная.армія отойдетх ва Одеръ; 
Б.ерлинш! '.мшк.взрь. .быіь занятъ трѳмя, четнрьмя тисячами 
щкусса^омьЛчДаполеонъ яодтвврдилъ свое словесное заявде- 
ніе И;_вх, дисьжѣ, адрееованномъ имдератору Францу. BL тутъ 
offibi .ададдйдся іВХ&іолць-же. оиаеномъ заблужденіи; и тутъ 
онх-ацделвровалъікъцсердцу своего тестя.> „Не разрушайте 
пдододъ>'трехдѣтвей дружбы“. восклщ алъ онъ патетически, 
„не возобяовляйхе‘нѳнавести минувшиДъ дней, ікоторал по- 
вергыеуь..Евроцу аъ. войнід д  потряденія безъ кокца “ ').
I Иадіеряторъ Ал.аксандрхне бнлъ, разумѣетоя, посвящеяъ 

въгіг&йны австрійскидаь;; переговоровъ съ Наполеояомх; но онъ 
хоршпо домнид-ь какое неудовлетворительное; я е  полное впе- 
чатлѣніе произеела^на ,-него, лродолжительаыя совѣщанія сх 
авсирійсвииъ уполдомояенцымъ, графомъ Филиапокъ Отадіо- 
домъ, Этр было въ Герлидѣ, незадолго, д о . кровавыхъ Бау- 
д ^ ій и » ъ (;даей.! Стадіояъ/явился въ союзеий; іагерь с* «та- 
вди дчФ еч^щ щ кщ ед іявд ,. какъ· Бубва къ Наполеону; онъ 
тр^брвмзз. -дранятія^авотрі&скаго посредничества: Уже при 
яаряой бейідіх с^ігр^аіи^..Нес!Сѳльроде и канцлеромъ Г ар- 

*^4даоі9¥?зд^«<жь>-іі.рйгг.8а^іѣтить^ что соіозвики 
были: івадздо /вам^р^вц-Фынудить отх, Австріи болѣе прямой 
д'рѣшдтедввий·. обра§,? дѣйствій. ,-Оба, министра заявили, что 
вблд ^адолеонъ делориметъ > до 1-го іюня австрійскихъ пред- 
ложедій^ :ео,, Австріа до-щда будетъ немедленно-же соединить 
овоя аркіи.съ войсками <сон>зниковъ. Стадіонъ отвѣчалъ уклон- 
чвдо .на ^хо категоричесаое, заявленіе, или выражаясь язы- 
вомъ·: тЬгдашней дииломатіи, сдѣлалъ съ своей сторовы все 
возможное, чтобы успокоить мидистровъ на счетъ этого нунк- 
та. ,Сх своей стороды аветрійскій уполномоченный требо- 
валъ, чтобы союзники нв колвбалнсь ни на одну минуху въ 
своемъ политическомъ и военноыъ направленіи, чтобы онн 
не поддавались впечатлѣнію какихъ-бы то ни было неудачъ 
и пораженій. Союзные ыинистры отвѣчали, что на этотъ счетъ 
не можетъ быть даже ни малѣйшаго сомнѣнія, что, впрочемх.
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гр аф ъ  мо^е-у.ъ ,убѣдитьсіД;;<замъ въ ведоколебимой. твердости 
согозньшь деодардрвъ лаглігчш м ъ свидаиіи съ ними >)·’ ’ "

Свиданіе сосяоялое&г уже "на другой; день т  Вуршенѣ.' 
Д реж де ΒςριρΓ С&адіонъ представился императору Алевсаядру. 
Онъ. врущ л^^м/у.е^бсівениоручное ішссьмо императора Фран- 
ц ^ (1іВъ,пдсьір6 закліояалась.· елѣдующая Аногознаменательная 
фрара: (^Д оліо Б ога, лтобы доетитнутъ1 былъ безъ дальнѣй- 
граро кровопролитід желанный лорядокъ вещей въ Европѣ. 
В ъ  противномъ .случаѣ. даш и соединенныя си!ш, р^ководи- 
лш я но твердому д л аау  и въ поляѣйшемх единомысліи; не- 
сомнѣнно дриведутъ насъ къ  той благородной цѣли, кото- 
рую прставилд себѣ державы“ ,2). > : ■ !>■■· 1 ·<■

'И м лераторъ  :Адександръ подалъ видъ, дто онъ влоляѣ удовг 
летворенъ и усдокоеяъ торагественннмъ заявлвшемъ Фрадца; 
он ъ  могъ сдѣлать э т а д  дотому, что бшъ'дад'екъ· отъ мысли, 
дто л  іНалблебвФ .яолуяаетъ1въ этот<ь:4®’.ісатййрЙЦень* лодоб- 
aOgr&e.· аавѣрйш&пВіь Ьгевой· бесѣдѣ Александръ очаровадъ 
Стаді<хна> !βftöям.щ.шйaш:eм'Ъ·!'дѣлa,, своими основательными от-’ 
зьгвами ο· тюлько что совершивпшхся военныхъ ояераціяхъ. 
Откровенно сознался одъ, лто союзники сдѣлали прдъ Лю^ 
цеяом ъ большія ошибки. В ъ каждомъ словѣ его выражалась 
при этомъ его твердая рѣшимость, его непоколебимая вѣра 
въ  будущее. Онъ былъ, повидимхшу, убѣжденъ въ искрен- 
ности обѣщаній Австріи. Онъ засыпалъ посла вопросами въ 

,родѣ слѣдуш цихъ: П риияла-ли А встрія бе8поворотное рѣше- 
п іе на тотъ случай, еслд  Наполеонъ отклонитъ ыинямумъ 
е я . требовалій? Когда могутъ быть сосредоточены па границѣ 
австрійскія  войска? Что предпрійыетъ австрійскій кабинетъ 
въ  томъ слулаѣ, если онъ не получитъ до 1-го іюня рѣшя- 
тельнаго отвѣта Н аполеона на свои требованія? Что будетъ, 
ссли Н аполеонъ дастъ свое согласіе лишь для того, лтобы 
ларализировать ходъ воепныхъ дѣйствій и отдѣлить Австрію 
отъ союзвивовъ? Н а всѣ эти волросы Стадіодъ могъ отвѣ-
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М См донесеніе графа Стадіоиа у Опкена, Т. II, стр. 316.
2) Письмо императора Франца напечатано въ подлишшкѣ у Оякена, Т. II, 

прпложеніе 39, стр. 644—G45.



% т*, .уже в * с ы у  свота* инструвціЯ, не иназд ?как* общими 
и не вяолнѣ» опредѣлевными фравами. Онъ старался лишь 
усшшжть изйператора Александра/ точно также какъ ста- 
рался (.успоьоить передъ тѣмъ согознихъ министровъ J).

’ΈαψόχΒ нруссвій пртаялъ уполномоченнаго Австріи вече- 
рсагв тогвгже: дня.пИ ошь произвелъ аа Стадіона благопрі'- 
ятйое впечатлѣвіе. Въ его. словахъ не было, правда, того 
героичёскаго одушевленія, ;ясоторое звучало въ каждой нотѣ 
годоса Алевсандра, онъігговорилъ даже о то м і о т я в н о м ъ  
паюжеши, кь.которое будетъ поставлевъ онъ, въ случаѣ 
дальиѣйяихъ волебаній'.Австріи s), но и оръ былъ дроник- 
нугь бъ сущности тою-же твердою рѣ дш м остш ,- какъ его 
веливодушный, восторжввный другь, и онъ готЪ вг'бы и скорѣе 
погибѳуЧь, нежеля отступить съ позоромъ отъ подъятаго ве- 
лякаго дѣла. Еороль каснулся между прочимъ будущаго 
устройства· Германіи,: оаъ.·, замѣтилъ,- что вліяніе Австріи 
должно-би бвш>' преобладать· на югѣ Гермаиіи, а вліяніе 
Пруссій;на: сѣверѣѵ Отадіонъ вйдимо ве б т ъ  яриготовленъ 
къ этояу чвопрвсу:; ііт ъ  т ч вт м ве  отвѣтилѵ королю и спѣ- 
ш кіъ‘ иврейги· кфі другшуляредмету И н а  этой аудіендін 
послу· iip$!to№ ixK&v6täti&tу.сн<шйив'ать'''й:отділываться общи- 
мя .·*©бѣшдйдага,' вежеяя.-давахв.-гточные и опредѣленные 
<Härt«r.‘i ''5гг*£ A f;.yk·’·'«/.·.f»·:ι<t- . · . ·'

■ Ходъ зоевянхъ, операцій продолжалъ способствовать, какъ  
неиЗЯ' болѣег -двшоматичесйимъ - планамъ Австрі». Ораженіе 
при-Бауценѣ далево не имѣло тѣхъ рѣшительвыхъ послѣд- 
сДвій; вакихъ ожидадъ ота него Наполеонъ. Союзвая армія 
не б ш а  -истреблена и, удаляясь съ поля битвы, нанесла сво- 
еиу противниву колоссальный уровъ. Наполеонъ, разочаро- 
ванвцй вг ісвоихъ вадеждахъ, склоневъ былъ болѣе нежели

') См. донеседіе графа Сгадіона у Овкена, Т. II стр. 317.
’) Der König sprach ziemlich lange mit mir, mit weit weniger Seelensch- 

wung als der Kaiser, aber gleich wohl mit grosser Festigkeit von dem Ergeh
niss seiner Betrachtungen über die verzweifelte Lage, in welcher er sich be
fände, wenn die sache der beiden Verbündeten preisgegeben würde. Изъ доне- 
сеній Стадіона у Свкева, Т. II, стр. 317.

*) Graf Stadion hat darauf nichts erwidert und ist zu etwas anderem über
gegangen. Onken. T. II, стр. 317.
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о т д м ъ  цррковный

ко-гда-лвгбо йа йёремиріе, хотя и думалъ воспользоваться 
этимъ перемиріемъ/ исключитѳльно 'для подготовленія к ъ й о -  
вой отчаянной борьбѣ. Все ещѳ надѣясь привлечь Австрію 
на свою c'TüpoHy;’ 'Онъ не медлилъ ни минуты принятірмъ 
австрійскаго йѳсре-дничества. ; Съ своей стороны имяераторъ 
А леисандръ 'бы іъ  столь-же мало поколебленъ Бауценскою 
неудачей,1 какъ не задолго передъ тѣмъ Люценскою. Его ду- 
ша, ;ёайаленная великими невзгодами ■ прошлаго, преисиол- 
ненная твердыми яадеждами на помощь Всевышняго, чужда 
уже была теперь'человѣческихъ сдабостей. Съ^ивумленіемъ 
смотрѣлъ граф ъ Стадіонъ н а  роесійскаго иѳнарха, на аудіен- 
ціи, данной ему уж е на другой день послѣ отступленія отъ 
Бауцена. УяояномоЧенный Австріи ожидалъ увидѣть потря- 
сеннаго, взволнованнаго, раздраж еннаго цѣдымъ радомъ1 н&- 
удачх, властелина, ія о  ояъ  увйд-йлъ сяѳйойяаіеа, дю безйаго ,. 
самоувѣрёнеаі?о,г ' нбпоколйбиагаго'' въ ’ своихъ ! надеждахъ, не- 
уклоннаво ѣъ -ёйбиХя^цѣаіяхъуівождя ейронейскихъ народовъ 
въ ихъ^вяіцёШ ой барБбѣ за свободу. Е акое спокойствіе, иакое 
равновѣсіе духа 'звучало въ каждомъ словѣ Александра, какая 
самоувѣренность, какая  твердость выражались во всей его 
фигурѣ, свѣтились, въ его открытомъ, орлиномъ взглядѣ! · Онъ 
говорилъ оживленно и много о послѣднихъ битвахъ, но го- 
ворилъ· снокойно, безъ хвастовства и безъ унынія. Ояъ хва- 
лилъ доблесть своихъ русскихъ солдатъ, превозносилъ отва- 
гу яр у ссак о в ъ / но отзывался сдержанно о своихъ генера- 
лахъ '). Онъ безъ обиняковъ сознавался, что сото8ники бу- 
дутъ всегда побѣждаемы въ открытомъ полѣ превосходнымъ 
военнымъ геніемъ Н аполеона; яо  выражалъ въ тоже время 
твердое убѣждеиіе, что стойкая энергія и непоколебимое, 
упорное стремленіе къ  цѣли должны, наконецъ, доставить 
побѣду лравому дѣлу. Онъ повторилъ здѣсь тоже самое, что 
говорилъ въ Бурш енѣ, но еще съ большею силою и искрен- 
ностыо убѣжденія. Онъ прямо сказалъ Стадіону, что возла-

1) Въ подлиниомъ донесеніи Стадіона сказано; mit auszerordentlichem Lo
be seiner Truppen, massigem Lobe seiner Generale und voller Anecken nung 
für die Pseussen. Онкенъ T, II, стр. 330.
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гяетъ.-.хедерь своярглаввую дадеждуна,,А встріго.. Б я  при- 
следівевіе да^0»}?эРВДмъ рмъ возможность истощить

, средава la ttW Q paji онЪ :будетъ цобѣждецъ.не въ открытыхъ 
а;раветрахдп .свои  силы и будетх приведенъ къ 

кахакгроіфФ. такишьгжб tqhho способомъ какх вх 1813 году ')· 
^ Ь ^ д а г а л і  тйвія-.гладедады на Аватрію, императоръ А ле- 
ксаядрх .лдіішвдЬ" і даікщядть въ тоже время .австрійскому 
удадномляедноыу^ято: сош ние хосудари твердо.іуб^ждены въ 
иоврен ддсхд В ідсваго , -кабинета, что о.ни с.оглавдаются на пе- 
рщдрів.'Дищь^въ додной .увѣрешшсти, .,что Габсбургская мо- 
нархія-не, ^адедлиуъ^совдйййтв свои, сдды еъ; н ищ , съ того 
иодедта,' 'рогда. > обдарулряся еще разъ, кередъ п азам и  все- 
гоі;рэ^а. нецавистаая: адчно.<?тр,и недредлонноердастодюбіе
Н&яодеощц ·. и···: .■·>■.■ ■.■'i.i.rt ·· .··

Ашдтетф,, .представдаль іР©с,ш,.рбратилс.Яу доволф своего 
гооударя^хітаіш вд .рловаіш ! s x  графуі;Стадіону, ааканувѣ  
щідаасіда& /деремярія:· „Go древдни .‘прибытія имаератора 
А^е8ваддря(.в^,Ііядащ5ь; с.оюзвде кабинехы буквально слѣ- 
дрддиш, щ$т>< :Ф $ м 8 агр .„р о р ар н и  руководились

т$#и дадрждами,
ковдрвд даэалв^іірй^.іда^.В ііны . Н а дсяованіц отихъ совѣ- 
т<жь,)рус(ИС)іе ■дерощлйѴрезъпВислу, черезд.Одеръ, вступи- 
ли ,іздкш ец$, да.: Гррдіадію,; Ободряемий изъВ ѣяы , друсскій 
лррвдд; драдялъ ідфяхедьрое: участіе въ войнѣ, воторая долж- 
н а .^ щ и т ь  /воцросъ о .егр.г^уществовадіи, Вѣяскій дабднетъ 
далг -додяті,- дто кааой-бы ходъ нд дринялй событія, онъ 
твррдо намѣренъ,· .силою , оружія отстаивать дѣдо Евроды. 
Сровояъ ддя. оконяащя своихъ вооружерій онъ самъ назна- 
чидъ„сдачала 24-е цая,. затѣмъ 1-е, потомъ 10-е и наконецъ 
15-е іюдя. Тедерь, кажѳтся, онъ намѣренъ продлнть этотх 
срокъ до конца мѣсяца· Союзные дворы пе желаютъ ничего 
иного, какъ дрисоединдться къ такому рѣшенію, которое 
дастъ Австріи возможность занять, наконецъ, то положоше,

’) Въ подлинноыъ донесенін сказано: „in geregelten Sclilacliten werde er
nicht unter liegen, aber mehr oder weniger durch (.-jene Art von Erschöpfung
die ihn im Ialire vorher au den Stand der Untergangs gebracht habe«. Онкенг 
T. II, crp. 330.



на которое . указдаала. .онй уже стольк® разъ. Императоръ 
и король. дамѣренді твердо держаться этого рѣшенія. Они 
не хотятъ  вѣрихь,· чхобы. австрійскій кабинетъ. обманывадъ 
ихъ, чтобы онъ хр.тѣлъ купить цѣною своей собственной ги- 
б ели 'п ад ец іе  ^о се іи , П руссіи и Е в р о п ы “. Въ 8авлюченіе ми- 
нистръ.дбх.двцлъ, что онъ явился къ графу Схадіону дросить 
е.го, отѵ .им ени  союзныхх. государей рѣшить:, должны-ли они 
принять французское предложеніе 'о продленіи перемирія до 
20 ію ня, и сообщить имъ положительао кавое вліяні-е ока- 
жехъ ихъ согласіе или. несогласіе на образг мысдей и окон-, 
чателы ш я намѣренія импед>атора австрійскаго *).

Г раф ъ С тадіонъ былъ поставленв рѣшихельнымъ заиро- 
соАіъ.^минисхра въ  крайне неловкое. положеаіе. Человѣкъ 
глубоко честяый и нрямой, къ  тому^же-дрвддципіальный врагъ' 
Н адодеона,' ощьиехоялъ со всѣми, своикилеи-ипатіями н асго - 
ронѣ·)йокщникові»; і рняь тохолъ;. бйл/ь дать· мивистру прямой 
и , и с д р е н т й  ноъидсхрукцш· его і двора не давали ему
права,· на хакой охвѣтъ. Ояъ принужденъ б.ылъ замѣхйть; что 
онъ не можетъ дать-такого отвѣта, который могъ-бы свя-· 
зать его правительство, что онъ можетъ высказать лишь свой 
личный взглядъ. ІІо  его мнѣнію, къ концу мѣсяца іюня 
А встріяі будехъ сильнѣе, нежели когда-либо; четырехнедѣль- 
ное перемиріе будехъ, слѣдовательно, в е о л н Ѣ досхахочно. Ca
no собою понятно, что додобный отвѣтъ не могъ имѣть ви- 
какого значенія для союзныхъ дворовъ. H e осхавалось ино- 
го исхода, какъ  прияять предложеніе Наполеона и подпи- 
сать перемиріе до 20 іюля 2).

Ж реб ій  былъ брошенъ! Судьба Европы, судьба человѣче- 
схва поставлены были въ зависимость отъ рѣшенія вѣчно ко- 
леблющ агося, двусмысленнаго, коварнаго Вѣнскаго кабинета. 
А лександръ не могъ скрыть отъ себя, кайая страшная опас- 
ность заклю чалась въ подобноыъ иоложеніи. Его приближен- 
ные, его совѣтники н его согоздики не въ состояніи были

ОТДМЪ ЦЕРКОВНЫЙ 41

') Такое же заявленіе было сдѣлано н лрусскямъ улолномоченкымъ Кнезебе- 
комъ. Ся. Онкенъ, Т. II, стр. 382.

*j Огиѣтъ Стадіона у Оикена, Т. II. стр. 332.
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разсѣять его опасёній; они сами относились съ недовѣріемъ 
къ австрйской политикѣ, къ австрійсішмъ военнымъ силамъ, 
къ австр-ійекому ’общественному· духу· Всѣ лучшіе, всѣ во- 
сторжейиые : въ сокшнонъ лагерѣ дюди не ожидади ничего 
добраго" одъ Австріи.' „Что общаго между нами и австрій- 
цамк“, говорили они, „наши монархи ополчаются во имя сво- 
ббдй *  попранныхъ правъ народовъ, австрійсвій кабинетъ 
хлоігочегв о· политическомъ равновѣсіи и территоріалыш хъ 
вознагрйаідевінхъ '). Россія и Пруссія ставятъ н а к а р т у в с е  
своё'нйідіЬналіное й государственное существованіе; А встрія 
предиодагаегь весіги такую-же кабинетную кампанію, какъ  и 
Μ ΊΪ805 году.ч Горячій національный энтувіазмъ, пламенное 
рбЛйгі08иое одунвевлѳніе- шілаіотъ въ рядахъ нащихъ войскъ. 
Руесдаіе мстятѣ враруіза пожаръ Москвы, за опустошеніе поло- 
внншовоего отечества, за неслыханное поруганіе своей святы- 
ни^Пріус<;аки:?орятѣ' желашемъ смытьвъкрови враговъ иеслы- 
даянШ -йозоріу йебнвалое бѣдствіе, обрушившееся на ихъ оте- 
чвствё За іш лѣднёе дбсятилѣтіе. Въ нашемъ станѣ подымаютъ 
оружіе цѣлие вародвоза св’оіо національную честь, ьа свое су- 
щ«йг№с«а!ніе, за вѣру Ьзш^въ'; за прирождёамх®  -гбсударей. У 
яасіъ веѣ состояйія/^озрасты. и ' полы несутъ свое послѣднее 
достояйё яа алтаріЬотеяеетва, < ва  ряду съ регулярныыи си- 
лййи вовнякаютъ" іййоеіг&тно добровольныя дружияы. Что 
вйді2Мі<і’̂ вг, вмѣс^о веѣхъ > эігихъ подъемлющихъ душу явле- 
ній,квъ Австріи? Во главѣ · ея стоитв государь, хорошо извѣ- 
стннй своимъ эгоиЗмомъ и мало.душіемъ, своимъ глубокимъ

’)  Логатику Австріи въ 1813 г. прекрасно охарактеризовалт, Шишковъ въ
слѣдующвхъ словахъ: „Австрійскій дворъ, ле взирая на истребленіе француз-
скнхъ войсгь въ Россій, ниже на сосдинеш? пруссаковъ съ памн, нижѳ на
прнближевіе союзныхъ войскъ къ Эльбѣ, ниже на крайвія обиды и разоренія,
аретерпѣнжня и претврпѣваекыя нѣмецкою землею отъ французовъ, долго ко-
лвбался соединвться съ вротаии союзниками, и не иначе ла то рѣшнлся какъ
прннужденный общлнъ гласомъ всего своего яарода. Россія пришла единствен-
но для освобожденія и пользъ австріДсваго двора; а дворъ австрійсісій медлилъ,
размышлллъ, и какх будто изъ милости соглашался пристать къ ней! Да, когда
и прнсталъ, то надобно спросвть у нашихъ и пруссклхъ полководцевъ н сол-
дагь, такимъ-ля образомъ вели австрійцы войиу сію. и такъ ли поступали
чтобы можно было называть ихх спасителями Европы?“ ІПишковъ заппски’ 
Т. I, стр. 287. ’ *



недовѣріемъ еъ народу и ж ивш іъ  истрчнщсамъ едо силы. Е я  
внѣш няя полиядва напр.авдяется. миниртромъ, ддя котораго 
вѣ тъ  и не быхв яныхъ путей, кромѣ путей интригя,
коварства и вѣродомства '). Н апрасно стали бы мы искать

1 · · '  \ -  ■ ·

въ разноплрдоннр#, и , разноязычной монархіи Габсбурговъ 
того, націонадьнаго эятузіазма, того религіознаго.настроенія, 
которые ,л;ар!суэук)тъ въ нашемъ станѣ , П равда, ехце недавно, 
австр іісв іе ,... цравители аняелировали къ этому духу, сили- 
лись( }раздуть въ своихъ народахъ свящецный огонь; 2) д о  въ 
теченіи послѣднихъ трехъ дѣтъ, они заботились лишь о тоыъ, ■ 
чтобы погасить егр навсегда. В еликая вспышка .1809 года 
возбуждаетъ въ нид;ъ лишь дрезрительную усмѣшку; Н апо- 
леоновская система сдѣлалась ,ихд> идеалом^,, онк сдотрятъ 
на народъ лиш ь,.ракъ на подадную сиду, какъ im лупіетаое 
мясо *). А встрійскре общертво сіь сврей стороды усп&до. уже 
излѣяцться отъ ‘нащ оиальнои лихоредки,, В ъ^Д вст^ія, прав- 
да, ^р.ілюбяа’®' фрадп^зовъ, т я у о ^ ^ З ^ і і е о к О в с в д м ъ Ч  са- 
мовл;артіемъ,^іфа систему, жалѣ-

• Щ ъ ..о  л р е^ в^ ів і^ іао во й н ы х ъ , времеяахъ, но и толысо. Ни- 
к о м у 'н е  лриходитъ таыъ въ голову жертвовать ддя возста- 
новленія отечества жизнью и достояніедъ; энтузіазмъ^.всякаго
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J) Такія мнѣнія о Меттеряихѣ были сидьно распространены въ союзномъ 
лагерѣ. He одинъ ІДтейнъ называлъ Меттерннха хитрымъ, легкомысленныыъ я 
пошлыьгь; даже такіе спокойные люди, какъ *рафъ Гарденбергъ, ’ браѴъ прус- 
скаго кандлера, говорилй въ сущностн тоже самое. Они соглашались, чтр овъ 
не любилъ лрямыхъ лутей, что ходы его наиоьшналн ходы.змѣи. См. Онкеігъ, 
Т. II, стр. 88.

3) Это было въ 1809 году.
5) Трейчке говоритъ въ своей исторіи Германіи XIX столѣтія. „Францъ 

былъ вподнѣ согласенъ съ своимъ зятемъ, что только однн бунтовщики могутъ 
мечтать ио такъ называемой Германін“. Охотно вѣрилъ онъ всѣмъ баснямъ 
Наполеоновской полиціа о революціонныхъ проискахъ нрусскихъ тайныхъ об- 
ществъ; еіде въмартѣ 1813—посолъ есо проснлъ лрусскаго короля, разумѣется 
напрасно, о закрытіи тайныхъ обществъ. Франду нечего было бояться ваціо- 
нальнаго образа мыслей своего собственнаго народа; но даже одиночныя про. 
явленія патріотическаго духа пугали деспота. Онъ не могъ забыть, что нѣсколь- 
kq австрійскихг офицеровъ встулшш въ русскую службу, Оласиый прусскій 
заговорщикъ Юстусг Грунеръ давно уже сидѣдъ въ крѣпости, а когда Гагериъ 
и другіе патріоты отважились подготовлять возстаніе въ Тиролѣ, то нмпера- 
торъ тотчасъ-же лрибѣгъ къ арестамъ и изгнаніямъ“. ТреЙчке, Т. I. стр. 411.



рода статяется тажв смѣшнон) и опасною вещью. „ Духъ вре- 
мсви“' Арйдта, которймъ зачитываются ирусскіе иатріоты 
яРйчи Ф ахте'къ "Аѣііецвому народу *)w, ‘ которыя ходятъ по 
рукайъ въ Герйааіи, сяитаются тамъ,— въ Австріи, запрещ ен- 
ЙНіпг кйигами.' Еатехизис* Арндта, пѣсни Кернера 3), во- 
о^ушАвляющіе на поляхъ брани прусскихъ ополченцевъ и 
добровольцевв, вкгйавйотъ в і  Вѣнѣ презрительныя усмѣшки. 
В%на’ живетъ и вёсели^ся, на сколько дозволяютъ тяж елы я 
врейёна :н тощіе кармавы. Н а тёатральныхъ йодмосткахъ 
даготёі1 гіьесы, 'въ^котЬрыхъ подвергаютря осм^явііо герои, 
бйвшіеся яа йроййщхъ поляхъ Люцена и Бауцена, въ кото- 
р й х і ' зак-идываётся'' грязыо'' всякое! самостоятёдьное' проявле- 
іиё 'яа^онаіьнйго  энтузіаіяма й. любви &ъ 'отёчеству. И  эти 
йотклйя- творенія’ вѣнскихъ поэтовъ разрѣшаются и одобря- 
8йгбя'іЙ* ayÖÄfepity йредставлейію ймператёрёкою цензурою. 
А Аублява, <Уна аддОДйруётъ1 f комедіантЯмъ',' Допчущимъ въ 
іря8&г :;iseef t rd  · ec*i“ і и т г о ’ и святаго на сйѣтѣ '*). Но оста-

живыя' ct&s!) Іговорили тогда 
в*А сойёйЫ;1 а$кШ, святые, восторженныё порывы,
в & о л п іи ІЦ і^ « ^  и юношей, нашихъ ж енъ

на. 'чині)Вййческую дрчку зрѣнія, 
единственно признаваемую въ Австріи,' посмотримъ, что мо- 
жеттг дать йайъ:,іШ і$ ія  для "предстоящей борьбы и жакую
ь у rvs';<!*,<:.?■ <;Х*н < * ··.»·*% ·.» . ' , в  , .
цѣду ^щ^начитъ р^а я&мъ за свою помощь. Австрійскіе бю- 
рократн,.* дипломаш,. хорошо знаютъ какое зцауеаіе имѣ- 
югв д л я ' войннг д-ейьгж; Спрашивается, есть ли у Австріи 
дѳньги? Ихъ нѣтъ, государство холько что пережшго насто- 
ящее. бадлротство* На дабровольныя пожертвованія, текущ ія 
тааъ ияѳбильно въ Росеіи и Пруссіи, еыѣшно бы было раз-
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г
l) Der Geist der Zeit Арндзра былъ первого кннгою, въ которой выразилось 

поднятіе паіфотнческаго духа ъъ сѣверной Германіи. Кішга появшгась вт> 
1807 году.

*) Фнхте, знамевитый нѣмецкій фнлософі., говорилъ свои пламениыя ггатрі- 
отняескія рѣчи въ 1807 г., когда Берлпнъ былъ затіятъ фралдузскими войсками.

*) Теодоръ Кернеръ патріотическій поэтъ Герматн поступнлъ въ отрядъ 
добрьвольдевъ Лютцова, и палъ съ мечемъ въ рукахть вть бвтвѣ съ франдузами.

4) Cm.^ToU’s Denkwdrdigkeiten, Т. III, стр. 11.
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считыбать въ А в с т р ій ,. гдѣ'1 правихелвстм 1 и· драязйтеля" дѣ- 
лали ва послѣдйеѳ врШ ? <%& еврейі стдрой® ве&/:;адобы1 рйв- 
вить дуХъ ^говйййг^. хйлодвгаго-· разсйета 1 вѣ ігубликѣ,-:гдѣ 
хоротйМѣ^^ѣрйОй^дйа^ндгзіх с ч й т е т с я  лягаь тотъ,: кто пре- 
доставлЯ етФ ^Ѣ ''8або№  -■ 'объ· общемъ'· благѣ низшему и выс- 
пхену’ H ä^aaBötsy'і іи довольствуется съ своей стороны1 литъ  
одйий® ^паебивйймъ оовиновеніемъ и молчаніемъ. Но додус- 
тйиИб*, 'й?0»АвстрІя получитѣ' достаточныя субсидіи отъ1 Англіи, 
^бйусігимѣ, что’ ойа мобйайВйруе№ ‘:в ф и и х ѣ '‘яомощи сваи 
арміи. Но вѣдь арй ій  не еоздаются въ два или три мѣсяца, 
а австр ій св ая 'в о ен н ая  организація гіришла съ 1809 года, по 
винѣ ^самдйь’ правителей, въ небывалий упадокъ. У австрій- 
ц е в ъ -н ѣ іъ  нй достаточнаго колйчества ’хорошо' обученныхъ 
со л д атъ ^н й  ійойтингента опЫтаыхъ офицероЕгь,. ни достаточ- 
выхъ''Запа<?оВъ оруж ія,1іаммуаиціи й ‘ Одеждй ■:·1). К рбссаръ 8) 
и йВДобные- ему файтасгіі» могучч. увѣрятв' кого угоднорчто 
м й-н ай дём ъ  ‘Въ Всувеміи многочйслѳявуіа, иревосходно воору- 

• жённую ■ й  бвибж еэйуй івс^мъ^вѳвбхрдимнмъ армію; свѣдѣнія, 
’йдузцій :йзѣ 'і:іббда&е дбодовѣрвыхъ исдочвиковъ, убѣждаютъ 
насъ, къ сож алѣвію , 'вв совершенно противномъ. Извѣстпо, 
долож ителько, что А встрія въ самомъ лучшемъ случаѣ мо- 
ж етъ собрать въ Богеміи не болѣе 80,000 человѣкъ, что- въ 
настоящ ее время у нея имѣется подъ ружьемъ не болѣе
40,000 человѣкъ^ что во всемъ ощущается крайній недоста- 
токъ, чго солдаты уже и теперь принуждевы воровать и 
грабить, чтобы не умереть съ голода, что мы встрѣтимъ въ 
Вогеміи толвы оборванцевъ, помышляюіцихъ лишь о томъ, 
какъ-бы  ускользнуть поскорѣе отъ ненавиствыхъ зваменъ 3). 
А австрійскіе генералы, а пресловутая стратегія Вѣнскаго 
гофсврихсрата? развѣ опи ваучились чему-вибудь, развѣ оніі

*) Всѣ эти слухи, ходившіе уже тогда объ австрійской арміи, подтверждают-
ся, какъ нельзя болѣе, документами изданными въ послѣдлее время.

3) Любопытныя свѣдѣиія о Кроссарѣ, выставляюіція эту лнлность въ крайне
смѣшномъ гидѣ, находятся въ запискахъ Муравьева. См. „Гусскій Архивъ“,
кн. I 1886 года стр. 7 и слѣд.

8) Эти послѣднія предсказаиія исполнились буквально, см. подробно харак-
теристнку aDCTpiiicwaro войска у Η. П. Муравьева вт> его запнскахъ, Русскіи
архпвъ, 1886 г.. кн. I, стр. 10- -12.



эабыли что-нибудь^со' временъ Суворова* М ака и Вейротера? 
.-Бдинств^нный·. авсярійскій полководецъ^достойный втого имв- 
,-би, арцг^рцо№і Ка*рлЪ)-.Баходится· въ немялости, и навѣрное 
йв^ідаіметъ ниааю ѳго-у^тія .въ  предстоящей ^камианіи. Кто 

-іДгѲг щ>жет&· вамѣнйяь'· его, вто займетъ, быть можетъ, первое 
фф^то.т ряду д а ш г о  вождейІ іКнязь ІПварценбергъ. Да, 

. .4>жь: ..соввршѳндый^вадер^, яонкій диплонать, но какъ пол- 
ЯФЗОдецъ, одъ^ознамвйовалъ еебялиш ьодним ъ искусствомъ, 

^ ы Ы іщ ъ  избѣратьѵвсякой >вбтр$зи съ вепріятеледо !). В отъ 
іДпррэІг Вотф вся сузша той поы&щи, иоторую можбмъ полу- 
здзді&ы- іОтъ.гАвстріді И ваѵвдч), за эту сомнитедъную по- 

.Д4і>щь,пв$ угоду .Авсярід, должны мы будѳмъ отв-азаться отъ 
тЗшв· вдсокихъ. цѣдей, Еоторш  іщ доставияи  себѣ въ наадлѣ 
•войны?. Что . стагнется съ рѣщ еш яда, посташ вленнцми въ 
-Кадцш і^съ вадещдашг, вотория :подаіи. : Мы,.такв торж ест- 
іВенцо ■угветеняымфінародамъ? ,А рейнсщ ежнявьяу ати докор- 
ные. ва<*сады Наподеоца# ѵ М и тр о зи те , и да  низложеніемъ.и

^ « ѣ н в я в а ^ і  своѳго .одгечзотва. · *А теггерь?
; А вс^ріф .бер.е^ ѵ т  Ш Аъ <№<№·: аащиту? она в е д т  -таинст-

.^.'-БайарівюіоВяртембергомъ, Савсоніею; 
ед& і*Г£ран^ яхзь дальнѣйшее суще-

,^ ад р ащ е1.ибдаРодей^швіе/-я®0-жѳ етанетоя послѣ всего этого 
♦ * іѴ .Б а а д а д ^ у ^  ·> ■.■■■■:

ш другимъ, быть можетъ, болѣе 
»бдазйШй^ . Игнеизбѣжядаъ,. ;Австрія выступаетъ въ -настоящій 
.^оменте въ вач£ств& . 'Поередницы, она формулируетъ свои 
. трвбованія Надолеону .и ’Обѣщается взяться за оруж іевъ томъ 
. слуяаѣ^ если . Надолеоаъ откажется принять ихъ. Но вѣдь 
этд лребованія крайне умѣренные, они ничтожны до смѣш- 
ваго; лринявъ ихъ^ Наполеонъ сохранитъ въ сущности все, 
что держитъ онъ въ вастоящее время въ своихъ рукахъ. 
Уггрямство Наполеона. его б^зграничная гордостъ хорошо 
извѣстньг всѣмъ и каждому; но кто, поручится, что голосъ

£6 ВѢРА*И РАЭУМЪ

5) Этнігь искусствомъ К. Шварценбергъ отличался одннаково и въ 1812 г, 
когда онъ дѣйствовалъ вмѣстѣ съ Наполеономъ противъ русскнх-ь, н въ 1818 г. 
когда онъ стоялъ во главѣ болыпой созэзной арміи.
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здраваго смысла,· ч то  «ознавіе 'собственнаго ■ интереса и по- 
требяостей  Ф ранціи не: возьи утъвъ  немъ на этогь· разъ верхъ 
надъ сГарыми инетияктами? Что станется съ нами и нашими 
надеждааш, евлвп имиераторв французовъ прійметъ австрій- 
ск ія , преддржевйя?ивъ какомъ положеніи очутимся мы тогда 
передв іАнгліеюрі как ія  вознагражденія · получимъ мы тогда 
за ; воѣ сврВі ж ёртвы  и усилія? H e прійдется-ли намъ тогда 
о таазатьея  разъ  навсегдаотъ- авсхрійскаго союза и еще разъ 
«еігуіщтв въ борьбу еъ одн&ми своиші собственныьт силами. 
Н о въ такомъ случаѣ, къ чему веѣ эти проволочки и дипло- 
матическія кам вавіи , ие лучше-ли, не вѣрнѣе-ли было-бн 
разсчитывать съ. садаго начала на одни свои собственныя 
средства, ид-ти-своею дорогото, и< предоставить Габсбургской 
монархіи  идтя евоимъіпутемъ <». >■■■■

. Т ак іе .и ш о д о б н ы е іюліоса. слышалвгсь 'B oapy ti императора 
А лекеаядра :и-.:явяъ інеѵмогъ^сврыть -ошъ'•еебй1̂ чтѳ'’й » ! вгйхъ 
заклю чалась своя болыцая чдоля інравдй, Особенно сильное 
ввечашлѣніе должны -ібшишроизводвть на Александра отзывы 

ѴШтеЙна,'іЩелхЬзвый баронъ не сврывалъ ни на минуту, что онъ 
не ж детъ ничего добраго ни отъ австрійскаго посредничества, 
ни отъ австрійскаго йоюза. Но онъ не падалъ духомъ и 
старался  поддержать имяератора Алеке,андра. Настроеніе 
Ш тейна въ тяж елы е дни ігеремирія было далеко не радуа- 
наго свойства. „Наполеонъ писалъ онъ женѣ изв Рейхен- 
баха, „ предложилъ перемиріе, и А встрія поддержала его, 
имѣя въ виду окончить свои вооруженія и предпринять по- 
хштйу прилгиренія, поиытку, которая врядъ ли можетъ имѣть 
успѣхъ при настроеніи, господствующемъ вг союзномъ ла·1·

>
----------------------------  ί ,

*) Само собою ttohhthOj что всѣ рѣчи противниковъ австрійскаго союза, 
приведенныя нами въ текстѣ, яе были произнесены въ дѣйствительности кѣмъ 
либо изъ лидъ, близкдхъ къ императору Александру; ыо мы можемъ ( сказать 
положнтельно, что каждое слово этпхъ рѣчей выражаетъ собою мнѣяія многихь 
изъ лицъ, игравшпхъ тогда болѣе или ыепѣе вндную роль въ русско-ирусскомъ 
лагсрѣ; что каждое изъ нихъ можетъ быть яодтЕерждено ссылкою на тотъ влн 
другой современный документъ. Унотреблля, осуждаемый теперь ыногиыи, прі- 
емъ античной исторіографіи, мы имѣля въ виду сгруппнровать въ одиомъ мѣ- 
стѣ и изложить въ связи все то, что высказаио было въ свое время противъ 
союза съ Авсгріею.



г©рѣ“ Д  Ш тейнъ. замѣчалъ какое тяжелое впеаатлѣніе. п р о - 
нзвело.; перемиріе въ друсскомъ народѣ и арміи, опъ .видѣлъ, 
чт0 удандр. !й .отчаяніе, дачинатохъ овладѣвать самйми смѣ- 
і д а  д  рѣшителвными' I патріотами; до онъ' не додчинялся 
общему.?.тѳченію и его· вадежды на· счастливый исходъ вели- 
вой. борх>быг ОС?авадисВ' также. недоколёбимы, какъ и въ тя - 
жедае.даи· М осковскагрложара. Надежды Ш тейна вытекали 
дреждр: дсего изъ его глубокаго, религіознаго чувства, изъ 
еШі.двардвй лйѣрникь благость .и лремудроств Божественнаго 
ІІрРіщода^ д Дѣла гДаполеояа несомнѣнно клонятсяпсъ кон- 
цу*>;.сдворидъ. одъіигдисалъ.ісваиміі бливюгаіъ^ йВозможно- 
дііддад^НлБожеотвеаиое--Ирѳввдѣніе':не рѣшило. рави навее- 
рдйѵдодожяхь дредѣл® безушюл Надолеона?- М нслшга-ли со- 
іщ ѣ н іёи  девѣріе дослѣ тѣхъ, цогистинѣ>.,чудесныхъ.событій, 
оаедадцами кохардаъобшйдмы-вф) Роёсіи.в-ъ-.-истекшямзь го - 
ду?дШшодь, рувоводявшй* вами ідаЕимъ^яеслыханвимгь. об- 
pago»EBp.#0‘-о.еа'авихйь ̂ давъі.д впредь.і;Уйыяіе,· госдо-дствую-

идві:·.!«»: pöööctH)·· иля изъ 
л&вквой ί д а ^ е д зв д й т й ^ д а р в а я і і боэдся «шасности, .вторая ' 
ХРУДОВ^,ВѵЖ^В%^!е0% Ш е 0ВіНХЪ;,. въѵулорнаю борьбою. Я  
ВЗДіМР.свдоЧтр iBfeΧφμ адідруаде чувство .-никогдаі ве овладѣ- 

ду№0В)ч';||ІМ:Аерея»гваемъ': моментъ . реликихъ рѣ- 
д ш і^д ^й Д і^^р у го ао р б ,ф д а ід а  ІІ-ро. л  его ■ министра тормо- 

-Яйвщвіёр^руійевадтаоегі дедіикодувівыми. идеями А ле- 
..« е а я д р л ^  гйадеращорфдВпероссійскій вполвѣ сознаетъ н е- 
Об?ОДВДО€ТЪ ; продолщ®в/*>врйв[у# он.ъ всецѣло дроникнутъ 
в т й іе ы ъ  . иредпріящ - д дго-ц^лир до къ сожалѣнію, онъ 
овруженъ ладдьми, которые леспоеобны доддержать, закалить 
его въ политическомъ и военномъ отновіеніи. Нессельроде, 
дабр.одушный, пустой, человѣкъ, бѣдный, ничтожный, онъ сто- 
итъ на лолмилліона сажввѳй нижѳ свовго поста. Анштѳтъ чв- 
ловѣкъ ѵмный и снособный, но онъ не обладаетъ достаточ- 
вою энергіего и вліявіемъ ва императора. Поццо-ди Борго

' BSPA Я . РАЗУМЪ _____________ _________

*) См. Перцъ, Stein’s Leben, Т. ІІГ, стр. 337
*) С*. пдщіа Штейва отъ 30 іюня * 1 2  аргста. Перцъ, Stein’s Leben  

Т. i l l ,  стр. 38Ь и 400.
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стоитъ неизмѣримо в ы те  всѣхх остальныхъ.· Онъ обладаетъ 
уш ш ъ, м у ж е с т в о т ', краснорѣчіемъ, но сферя его дѣятель- 
ноствп весьма огранич>ена и не йнѣ виноватъ въ ’тбмъ; ято 
не вее > идетх· такъ'; какх  слѣдуетъ *)“·'

В ъ  чемх^зайлкйается теперь ббязанность'всякаго честнаго 
человѣ ка/задавалж  себѣ вопросъ’Ш тейнъ й отвѣчаДъ на него 
такш гъ обрааѳмъ, „Никогда съ 1792 г. не было сосредото- 
ч е а о н а -т е а т р ѣ  войны таки хѵ  массъ войска и никогда 'еще 
арміи'-'не' были одушевяеныі хакимъ духойъ. Число руссісихъ 
и прусскихъ войскъ дохѳдитъ до 400*000 ч. >И съ такимъ 
многочисленнымъ й съ такимъ восторженнымъ войскомъ за- 
ключаіртх гибельныя веремирія, ' позволяютъ тщеславйому, 
хитрому^легаомы сленному, пошлому М еттерниху вовлекать 
себя въ переговоры,*'которйб й л и  совершенно безпояезны, 
или новѳдутъ <къ'постйдному и пагубному миру.' НеобХбдимо 
иротивйДься тави м ъ ' замнсламтх,1 нейбхЬдийо йайадатв на бёз~ 
харакгериы хъ г л у ю щ ^ , ййющихл. яодбёнйе совѣты^) “ ·
■) И  Ш тёйн ігсрир;о4й& !дя^ ’’замысламъ, онъ н а п а - .

' 'мѣрѣ'!силъ своихъ, старался ояъ 
лоддёрж ать' императора А лександра въ его тяжелой борьбѣ. 
Но у А лександра былъ еще и другой источникъ, изъ кото- 
раго черпалъ онъ и новую силу, и новое убѣжденіе въ пра- 
вотѣ своего дѣла, и незыблемую надежду на побѣдоносный 
исхо 'дъ 'подъятагоим х великаго предпріятія. „Мужество, тер- 
пѣніе, вѣра въ Б о г а “, пш петъ Ш тейнъ,' „вотъ надтгсь; -ко- 
торѵю носитъ на своемъ кольцѣ императоръ; вотъ девизъ, 
который должны бы были усвоить себѣ всѣ благомыслящіе 
люди 8) “.

*) См. письма ІДтеЙна отъ 18 іюня къ женѣ и оть 17 іюля къ графу Мюн- 
стеру. Перцъ, Stein’s Leben, Т. III, стр. 378 и 390.

а) ІІІтейкъ такимъ образомъ опредѣляетъ численяость союзныхъ войскъ: 
„240,000 ііруссаковь, 100,000 войско Барклая де-Толли; 60,000 войско кронъ- 
прннца Шнедскаго, исключая пруссаковъ; 100,000 войско Бенннгсена и Тол- 
стаго. Отбросимъ нзъ этого полумялліона сто тысячъ на гарнизоны и ошибки и 
мы получимъ 400,000 готовыхъ кт> бою въ открытомъ полѣ“. Письмо Штейна 
къ Гнейзекау отъ 19 іюля. Перцъ, Stein’s Leben, Т. III, стр. 393.

8) Письмо Штейна къ женѣ изъ Рейхенбаха отъ 30 іюня. Пердъ, Stein’s 
Leben, Т. III, стр. 383.
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И инператоръ Длевсандръ всецѣло руквввдился этимъ
девизомъ. Как.ъ было ,въ тяжелые дни Наполеонова наш е-
етвія, ва * Россш* ,''таксь и теперь, въ ігрдяну новаго испытанія,
онѣ бе8завѣтно ввѣряется премудрому . Промыслу Всебдагвго
Твдрца.— Соередотояенвый въ самомъ себѣ. оерьёзный и въ
врвкніе грди-рвоегю; юношества,. онъ утратилъ въ тяжелые
днд Мосдввсяагв пожара'иослѣдніе легв.омыслениве мотивы,
волнующіе я движуэдіе,.такъ называемыхъ, свфтскихъ людей.
Общество съ ;его вусхою болтовнею, съ его ліедо.чньдаи инте-
реоамв и інячтожнымя і янтрцгамв иотеряло для него свое
эдсл&дде^иобаяніѳ.і Еав^ь в.ъ 1812 году, уакъ ,и теперь, онъ

' шрвалъ;,. для себя.:уединевія ;а притрмъ уединенія полваго,
аДсодаЕваго.·, Д р д  вартудаіещи: деремирія всѣ высокопостав-
лѳиіщ яиліщ а;. рррударя, дицломатй, · прдковвдцн, спѣшили* * ·
пррдаівся’ давнр лж^лакноиуі цояою-,Λ искали ртдыха,, .развле- 
чедія>( удоводьотвій.; ІІрёкрасное время года., прелествая гор- 
ная природа,. Силезщ. Б рр ѳ м іи . епрро&твовали
'вш іг^д ^^б рд^ іу ідовд ѳед рррвц о . такйхъ еетесігреввзахъ.же-

рещ)вд% Д у р р ь е в ъ , въ а т іъ  зади-
гдфі-.;Д»яріх0л6-

л г а ^ Я ѵ г р л р ІЙ н й і^  мог
Wte Фи&Ѵ вррлбетшій; ..богатия, §олотыя

* дадъ ^олосьями возвы-
талвдьрцерк«^ садами;.двроги р азсѣ '
я а л и у ^ д н и р т р я .а д а ^ іВ Д ^ и м ъ  всюду дввггалирь. фуры. Б ъ  
дрявой стрроні-вягУіОдадась ?р.оща, кот9рая свхраддлась для 
р а * ш >;короля^ въ нрй^водилисв. разныя цтицы^ и разнрцвѣт- 
ние фаваны пролетали инргда мимо моегр ркпа. Чудвсвая 
страна, населенная честными и дрбрыыи людьми! Сйдя у ркпа 
и любуясь цриррдрю, врображеніе мое парилр въ прошед- 
шемъ и будущемъ. При закатѣ срлнца ртрвсюду слышалйсь 
пѣсни и, наконецъ, заревая труба нагаа возвѣщала въ ртда- 
леннрсти покрй мвгилкныыъ грлосры ъ  сврим ъ  вр  всѣхъ окре- 
стныхъ селеніяхъ Въ Нейдорфѣ, въ не мевѣе прелестной 
мѣстнрсти, распрлржился съ сврей свитрю крррль прусскій;

') Ск. заігаски H. Н. Муравьева, Русскій архивъ 1885 г. кн. 12, стр. 488.



въ недалероад: зд&етоящю.рта^інег&въ'живописной крѣпости 
Н ейссе жилц дѣтиі.кородл. додд> „наблюденіемъ знаменитаго 
Гуфелавда. »■ іПреаеётный городокъ Рейхенбахъ являлся са- 
шлмъ оживленн$ВД центромъ отдыха. увеселеній и въ тоже 
время· важ дѣйш ихъ занятій и дѣлъ. Расположенный у по- 
доШвіа лі&щсіаго Ейлевѵебцра., опъ представлялъ.то особен- 
ное удобство, что въ вепосредствевномъ сосѣдствѣ его про- 
легала австрійская граница. . В огь . почему въ· Рейхенбахѣ 
раслолож илась главная дипломатическая* квартира согозни- 
ковъ; вотъ дочеду,. сюда ' стеклись со всѣхъ сторонъ мини- 
стры и дипломати великихъ и малыхъ державъ, оффиціаль- 
ные. .д  тайяьзе..агерты , искатели приключевій и наживы, 
ѵслужливые. еррейскіе банкиры и фааторы. Тутъ проживалн 
постояшзо,: г.раф^ ЕтадіонЪ) <. авртрхйскій 'уполно^оченный при 

. сою8ных&! государл.хъ; гоаудафетдеиныйі: канцлеръ лрусскій 
Гардещ беря^я даа^елвд,а а г .д щ л ^ ^ Ы ( )и еще болѣе знамени- 
тй е  > у з ^ щ р г '^ б у р ъ г  ка.ф.і^Гумбольдтъ; русскій министръ

4 · 1 >s.
Алгйдвусъ^ і ,англ}йск;іе мцдистры К аткарта и Стевартъ. По 
временамъ сюда наѣзж али Ш тейнъ, Аиштетъ, Несседьроде, 
П оццо-ди Борго и другіе русскіе минвгстры·; изъ сосѣдней 
главной квартиры генерала Блю хера навѣдывались чаще дру- 
гихъ генералы Гдейзенау и Грольманъ. Навѣдывались не- 
рѣдко и другіе зйатные„ и интересвые лходи. Князь Радэи- 
вилъ, близкій родственникъ; прусскаго королевскаго дома, 
извѣстный саксонскій генералъ Тилеманъ, перебѣжавшій къ 
союзвикамъ отъ Н аволеона, Ф. Гарденбергъ, 'ганноверскій 
посолъ въ Вѣнѣ, вносилц своими досѣщеніязга еіце большее 
оживленіе въ общество Рейхенбаха и безъ того уже доста- 
точно оживленное '). ·, .

Всѣ предавались своимъ обычнымъ занятіямъ и развлече- 
віям ъ. Великій князь Копстантинъ сосредоточивалъ все свое 
вниманіе на тѣхъ самыхъ предметахъ, которые возбуждали 
когда то такое великое удивленіе Ш ишкова въ Вильнѣ 3).

') См. ІЕерцъ, S te in l Leben, Т. III, стр. 368 -369.
*) Любоиытныя подробностп объ образѣ жнзнн В. К. Ііолстантіша иаходнмъ 

въ запискахъ И. Н. Муравіева. Русскій Архивъ, 1885 кн. 12, .стр. 490 и слѣ- 
дующія.
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Государстйеаные* < л щ и  я  дипіоматы соображали, взвѣши- 
вали, ппсаля н о тн -я  тайяня.' инструкціи; военные обсуж- 
дади bl· составлялй^ігланіі предстоящей кампаніи; агеетй  и 
лёребѣавчикй· наблюдали> лбдслушщваяи и доносили, жиды 
торговаіи, услуживалк и ‘ ббманйваліг; всѣ вообще весели- 
лисіь л устраиваля поѣздвя въ прелестнпя Ѳилезскія и Б о-
генскія .горы. . · > '

Ишгѳраторъ А лбвсаядръ видиио сторонилсзг -отъ всего это - 
.го т у м а , су егаги  веседія; П огруж енны й' всецѣло въ свои 
веліщія д у м ы ,' удручаемый Тяжелыми сомнѣвіяіми' и  о п асе - 
н іяяи, ряъ  желалъ бытьі по вовможности, въ уединеиіи  и 
избралъ съ этою ц ѣ л ш  своямъ мѣстопребываніемъ неболь- 
шое мѣстечво Петѳрсвал-ьдау. П етерсвалъдау 'наз:од0лось въ  
небольшомъ ра8етоянш  ѵѳтъ. р ей х ен б ах а , *въ тавой  ж е р о с- 
вопгяой·. иѣстяости, ніуітутъ не-б 'йл0 и помину о '"гѣхъудоб- 
стж Б у .в о тб р ы я  ігожно быдо н ай д ш в^ .Р ёй х ен б ах ф '.’ В ъ  м ѣ '

' тутъ -йе было іни ла- 
в б в ѵ  нй·' Д с а іа з и н ё в ^ ^ / І н і^ а  ·■ д ія · обществённаго гулянья.

■ Щ і. еторойѣ- от» вахЪдиягся чрёзвычайно
болжйой/^о совѳрдеенВё^абрЪіігенный' господскій дойъ; О нъ 
йесвѴутовалъ в(ь ряоШ ййой вёяі&ги громаднаго, запущеннаго 
парваііфовсѣхъ feTopp>Ä-f врзйышалисъ грулпы буковыхъ, ду- 
бовыіъ в  х в о Йн е г х ѵ  дёрбіиьеві. !Туетые йуоты широволиствея- 
наго орѣпщива, заглогпгей сиревя, одичалыхъ фруктовыхъ 
дѳревьевъ, образова'лд' мѣстами непроходимыя чащи. Ш иро- 
кія дорожви и извилистш тропинки, 'разбитыя когда-то по 
нарку, заросли бурьяномѵи травою. Передъ самымъ домомъ 
находился обширный прудъ, во его гладкая водная поверх- 
ность давно уже покрылась тиною и водяными растеніями, 
a no берегамъ его вытянуллсь пеяроницаемые камышя. Труд- 
но было представить себѣ что-нябудь болѣе дустынное, уны- 
лое, меланхолическое, кавъ эта заброшенная усадьба! Н е- 
возмутимая тишпна царяла въ обншрномъ паркѣ. Ляшь по 
вреііенамъ раздавалось карканье вороновъ, жалобные стоны 
фплина, a no вечерамъ, лягушвл, жившія тысячамп въ прудѣ, 
устраивали свок меланхолическіе конЦерты. Въ самомъ домѣ 
все было также пусто и ырачно, какъ л въ паркѣ. Въ ком-
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натахъ, тянувшихся беэконечнок) анфиладою, виднѣлись какъ· 
призраки старомодные зеркала· и м^бели; повсюду пахло1 сы- 
ростью и запустѣніемъ; солнце почти никогда не заглядывало 
въ окна этого забытаго жилища >). Среди такой-то обста- 
новки^ среди ί  невозмутимой и ырачной тишины поселился 
императоръ Алексавдръ. Ояъ не привевъ с ъ  собою ни много- 
численной свиты, ни прислуги. Во всемъ громадномъ домѣ 
ломѣстился онъ и гофмаршалъ графъ Толстой. Шишковъ и 
Балашовъ, находившіеся постоянно при государѣ, должны 
были устроиться въ обывательской избѣ. „Мы жили“, гово- 
ритъ, Шишковъ, „въ двухъ небольшихъ горницахъ. онх внизу, 
а  я вверху,— часто, въ ненастную погоду, провождая время 
скучнымъ' образомъ“ 2). И дѣйствительно, никогда еще поч- 
тедны#.. государственный секретар-ь не испытывалъ такой гне- 
тущрй гѳск я р  кажъ’ въ этомъ Ойл.ѳзскомъ saxoxycTbH. Обще- 
ства. щажжиіелвнрі никакого;-Дйфь но времеаамъ заѣзжалъ 
сюда. верцогъ -Виргемберігскій Павелъ 3), да являлисі. адъю- 
танты !.и •курьерйѵ.,>Пог0да къ тому-же самая ужасная. „До 
сихх д ор ъ “, пишетъ Шишковъ своей женѣ, „не видалъ я ни 
красныхъ дней, ни лѣта, а уже осень наступаетъ. Кромѣ 
скуки жить въ деревнѣ, здѣсь почти безпрерывно дожди и 
сырость. Ты знаетпь, что я охотйикъ до ягодъ и плодовъ, и 
того нѣтъ. ГГринесутъ землянику: на взглядъ хороша и круп 
на, а возьмешь- въ ротъ, никакого вкуса нѣтъ. Впрочемъ 
пичего нѣтъ: ни клубники, ни малины, ни смородины, ни 
персиковъ, ни абрикосовъ, ни апельсиновъ, нн дынь, ни ар- 
бузовъ, однимъ словомъ ничего. Итакъ ничто не утѣшаетъ, 
даже и послѣдняя веіць,— ѣда! 4). А всего хуже неизвѣст-
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г)  Онясакіе Петерсвальдау н его параа ыы находимъ въ заішскахъ Шиш- 
кова, Т. I, стр. 206—7. Въ пнсьмѣ къ женѣ, отъ 2D іюля, государственный 
секретарь пишетъ: „хотя въ,Нетерсвальдау было и скучно, однакожъ, мнѣ 
жаль съ ниьгъ разстаться. Это уединеніе и сады, окружавшіе меня, съ орѣхо- 
выми н другими хорошиыи деревьями начииали мяѣ нравиться“. Записки, 
Т. I, стр. 344.

а) НІишковъ, записки, Т. I, стр. 206.
*) Отедъ великой квягяии Блеяы Павловны.
4) He доставало и табаву. „Не худо, коли бы ты прислала мнѣ франдузска- 

го табаду, хотя бы одну жестянку. Здѣсь его совсѣмъ иѣгь. Я. по табакерочкѣ.



ность долічивд.это дродоллштся·“, Іи ш ь  одно ванятіе и р а зв -  
льченіе, нашѳлъ· себѣ · государстівенный секрѳтарь въ этомъ 
ужасяом/ъ .мѣстѣ: овъ 'дѣятельно И8учалъ богемское нарѣчів 
ийер&внивадъ e ra  съ . русскимъ ·,!).·■
кчТшяеьі самъ смертельнощ· тоской, Ш щпковъ рѣшительно 
ѳтвавивался ионимать яа^им^іобразомъ лотъ переносить по- 
добный образъ жизди-государь. і „Между тѣмъ“, разсказы- 
ваетъ ■<№$) нам ѵвъ своихв зап0сиахъі-.'Ипродояжая часто хо- 
двть-іъ  гоеударю сѵдокладами,· я не жогъ яадивиться скуч- 
но*у, уеддяенному ^кзж ъѵ доалось  мнѣ, несносному-образу 
жизнй гвеударяі 'имйератора> Вш пустоиъ ограмномъ домѣ 
жили он2,, толвьх) двов: врафъ ііТ олютой въ одномъ,.а государь 
вв-другомъ,. даяекомъ 'етъ,:вегсь угду. Передъ-рйнами каби- 
нета его, гдѣ онъ дѣльіе· дшэг., всегда індаж ■одинъ, предро- 
вождалд., снаходился обцщрн-ый, ізапустѣвшій садъі-еъ гр яз- 
даімъ, -,цокрн.шлъ іяною друдомъ, '.въ йоторомъ· шо вечералзь, 
доі«р>ар/ддаййщіщ д-темныйй., .безпрестаняр йвякали] дягуш - 
юг* та»5 гг Ш гвся іій і ^разъу^аогда, сидя'1 одннъ сѳ ісвѢч е о іо , 

Чйредъ ѵРі^.Е абянйал^йрдаш ед.іЯ іиногда.іболѣе часа,. ло^
»евя j въ атой.дустотѣ вом- 

aiasr,·;^ . 9Tpüi,!fEpi{gs|fj др.ер®ваемой рднимъ только крикомъ 
еяхъі.йадѣаоіівдъіѴвѣкійг ужае^ь ,и унцніе“- 2). . » "
*С* "9 ' *
•Удявденіе^асудар^веннаго ?секретаря воврастадо еще бо- 

вргда онъ ‘ ааыФіалФ каадый деяь, что государь, пови- 
дамомуу ни* мало не свунает^ въ атойі етрашной глуіпи; что 
зарятай ностоянно саішми ъ ш ц ш ѵ  дѣдаш , онъ сохраняетъ, 
павидишму,; доброе · и ,веседое настрбеніе,· высдушиваетъ тер- 
иѣдяво самые разнообразные доклады, снисходитъ кротко и 
милостиво на всѣ просьбы своихъ подтаненныхъ. Самъ Щ иш - 
ховъ имѣдъ два раза сдуяай убѣдиться въ дестномъ внима-
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вылрашвваю у графа Толсхагсуда и тохъ скоро лсрестанетъ ыеня ссужахь 
потому ужь и у него не много остаехся. Также лришли хохь фунта два * а ю \  
Запнски Шишкова, Т. I, стр. 342,

) Въ кондѣ перемирія Шишковъ пишетъ: ПА я доселѣ сравяивалъ богем- 
ское нарѣчіе съ русскимъ, но теперь и это упражненіе лресѣкается“. Запис- 
ки, Т. I, стр, 344.

*; Записки Шишкова, Т. I, схр. 207,



ніи государя и ':въ бдагосклонномъ снисхожденіи ко всѣмъ
аго просьбамъ.ь^ОднаждыЯ* г разсказываетъ онъ вх своихъ

#·
запискахъ, ящ> нолученіи извѣстія о смерти президента Р ос- 
сійской академіц, Нартова *), донеся о томъ, сказалъ я го- 
сударю, что SL. охотно принялъ-бя на· себя еіе званіе, если- 
бы- .это мюе желайіе не бьгло противно волѣ Его Величества. 
Гоеудары^весьма для меня лестно имилостиво отозвался, что 
оаъ со свѣчкою не _ сшцетъ лучціаво человѣва, и приказалъ 
заготовить указъ, который тогда-же и подписалъ“ 2). Спѵстя 
нѣкоторое время^.Щишковъ, окончивх нужнѣйшіе изъ своихъ 
докладовх, попрооился. съѣздить въ Карлсбадъ. „Сперва го -  
сударь, говорйтъ онъ, неюхотдо на то .согласился, но когда 
я сказалъ, ;что'ЧувствуіО: себя.очень нездоровымъ, и что по- 
стараюоь,. какъ; можно .саорѣе, возвратиться, то онъ дозво- 
лидъ, ц,-я ,вдмедленно ртяраввдод“* ?>). :!· '.iü.:· «/··; .μ ν :.

Росударственвый. .о.екрвларь- могъ·, дѣлать и другія любо- 
пывння лаблщ енія: иДдъ.©бразокх жи8ни государя въ Пе- 
терсралівдау, гх0йрй5'.ѳда> и не упоминаетъ объ нихъ ни одниыъ 
словомъ въ своихх) запискахъ. Отъ его проницательнаго щ а -  
за не могло укрыться, что и образъ жизни государя, и его 
настроеніе, и его занятія въ Силезской глуши напоминаля 
какъ двѣ капли воды его. настроеніе, жизяь и занятія въ 
Каменно-Ослровскомъ дворцѣ въ тяжелую годину Московской 
катастрофы. И ■ тогда государь избѣгалъ систематически вся- 
каго общества> проводидъ цѣлые дни одинъ, погруженный 
въ глубокія думы, или занятый текущими важными дѣламіи 
И тогда онъ былъ сосредоточенъ, грустенъ, ве словоохотливъ, 
но въ тоже время спокоенъ, твердъ, кротокъ и милостивъ.. 
И тогда онъ проводилъ все свободное отъ дѣлъ время за 
чтеніемъ библіи, и тогда религіозные вопросы занимали его 
еіце болѣе внутреннимъ образоыъ, нежели важнѣйшія воен- 
ныя II политическія событія. Но была и значительная раз- 
ница между тѣмъ и этимъ ' временемъ. Тогда было время

J) A. А. Нартовъ умеръ 2 аирѣля 1813 г.; онъ быдъ презпдентоыь акаде-
ыіи съ 1801 г.

8) Заиискн ИІішкова, Т. I, стр. 207.
®) Заппсіш Шяшкова, Т. I, стр. 208.
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борьбы сомнфяія, исканія. истины, теперьборьба окончилась 
уже давнд, свѣтъ божесівенной истины прояикъ уже въ ду- 
шу^-.сомн^вія и.невѣріё скрылись, какъ призраіш ночи нередъ 
лудами, ярдаго солнца. ;Твперь наступила· лора укрѣпленія 
.въ абрѣхеяной вѣрѣ,. ,теперв душа, возрожденная воХристѣ, 
и^када-і иодобвыхъгже, просвѣщенныхъ свѣтомъ евангельской 
исхиящ, душъ; теперь наступилъ моментъ. когда самъ собою 
предсталъ, передъ императоромъ доселѣ . не рѣшенный иыъ 
вопросъ, въ какой изъ извѣстныхъ формъ христіанства, въ 
кав.ой церкви, сект.ѣ илн общинѣ можно обрѣстцвъ чистотѣ 
ту. божесхвеннуіа сущность хри.стіанства, въ -которой пола- 
гадъ, найхя Алевсаадръ. епасеше какъ самого "себя, такъ я  
вс.его ■ челѳвѣчества. Такой вонросъ не могътбы, раэумѣется, 
,возникнуть для Алексалдра, еслитбы онъ стоялъ, подобно 
Фридриху-Видьгельму,, па твердой почвѣ; лрирожденной еыу 
Церкви; щщ, если-бы его религіозяоевозрождёніе ооверши- 
л^.щ .^дон^дравославной. Деркви^ Нх> мы уже знаемъ, что 
Алевсавдръ .восийтраяъ бы.лъ/ въ скеихицизмѣ и вольнодум- 
етвф, чтрі.-.€вфхі.Ао^^хввв.н^Росо.таровешя првгшелъ къ нему 
идаьѣ, ЧФОівдрвь,. вирабохаввдя' нмъ1 редигіозния идеи лишены 
бшгд2. !в{Б'.-'Сухцносгяя ;вся*іой^?ѣроисповѣдной основы. Але- # 
всандр-ь .стоялъ одяноко съ своими убѣжденіями, никто, крб- 
ій  далеваго теперв.,ота ®его, князя Годицына, непонималъ 
ei4)j" не «очувствоваяв > ему. Что-же удивительнаго, что и 
Але&саядръ внутренно/аЕОтя* и не замѣтно для другихъ, то- 
мился своимъ одиночествомъ, что онъ яекалъ подобныхъ себѣ 
не по внѣшнимъ обрядамъ и именамъ, a no духу и вѣрѣ?

Шишковъ и другіе ліриближенные государя замѣчали, что 
он-ь, не смотря на гнетущія его отовсюду дѣла. посѣщалъ 
съ особенною охотою и интересомъ поселенія гернгутеровъ 
или Моравсвихъ братьевъ въ окрестностяхъ Петерсвальдау *).
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‘) Шиіиковъ не говоратъ въ своихъ запнскахъ о ноѣздкахъ государя кт, 
гернгутеранъ, онъ замѣчаетъ только, что самъ желалъ съѣздить къ нииъ, бу- 
дучи въ Герлицѣ, ко не рѣшнлся, такъ какъ находилъ, 4 ϊο  неловко разъѣа- 
жать, когда вевріятель такъ близво. Гречъ въ своихъ запискахъ замѣчаегь 
что Александръ посѣщалъ во время перемирія сосѣднія поселеяія гернгутероьъ 
п иы яе имѣемъ никакого о^нованія сомнѣваться въ его швѣстіи, хотя и ие



Н еоднократно ѣвдилъ онъ въ юѣстечки Гнаденфрей, Гнаден- 
бергъ и другія колоніи гёрнгутеровъ, проводилъ по цѣлымъ 
часамъ въ бесѣдахъ съ сектантами,' бралъ отъ яихъ книги 
и брошюры религіознаго содержанія и погружалоя въ ихъ 
изучевіе, возвратившись въ свое уединеніе. Все привлекало 
государя въ »тихъ лростыхъ, честныхъ, трудолюбивыхъ, но 
въ тоже время глубоко религіозныхъ людяхъ. Онъ прихо- 
дилъ въ восторгъ отъ  того цорядка, опрятностй и чистоты, 
которые господетвовалй' въ ихъ дерёвйдхъ, онъ умилллся ду- 
хомъ при видѣ ихъ и сти н н о ' христіанёваго смиренія, ихъ 
искренней неподдѣльной ■набожеостй', 'и х ъ  глубокой непово- 
лебимой вѣры во Х риста, нашего" единственнаго ходатая и 
защ итника; и,· что самое ваіжиое, онъ съ изуйленіемъ замѣ- 
чалъ, что въ религіозномъ учевіи^гернвутеров^івъ ' и х і кнв- 
гаіхъ, В!ь. йхъ^'Востррженнихѣ ѵпроповѣДяЗйь выражаіотся тѣ 
с а м и я п і^ ^ .ѵ т ^ п с а н к гя  уулства; йоторьш налбдняли бгеі' ду- 
ш% л ·и · си іу  въ- м ж елом ъ возложен- 

. иомъ вга/ ■ ϊϊβΓΟ1 'Й ^овидѣніемъ призваніи. · *
И мператору передавалй, что ученіе М оравскихъ братьевъ ') 

вы текаетъ непосредственно изъ чистѣйшаго источника иерво- 
начальнаго христіанства 2), что ихъ община вознйкла на той
ί '

станемъ искать въ этихъ поѣздкахъ начала направленія Алсксандра къ ми- 
стиднзму.

х) Моравскіе братья появились въ эпоху гусснтскихъ войнъ. Секта нхъ 
была подавлена габсбургами и іезуитаыи въ началѣ 30 лѣтней войны, но уче- 
ніе ихъ возроднлось въ ХУІІІ вѣкѣ, въ, сектѣ гернгутеровъ.

*) Все, что говорится вътекстѣ объ исюріи Моравскихъ братьевъ, объ ихъ 
ученіи, о возрожденіи секты.въ гернгутерской общвнѣ, представллетъ дйло въ 
томъ вндѣ, какъ нзлагали и нзлагаютъ его по сію пору гернгухеры въ своихъ 
ішигахъ н брошюрахъ. Въ дапномъ случаѣ для насгь важко знать ые то, какъ 
происходило дѣло въ нсторической дѣйствителыіости^ a το въ какомъ вядѣ 
изображали его гернгутеры и какъ могли они передать его Александру. Для 
этой дѣлн мы пользовались, кромѣ многочисленкыхъ брошюръ н проповѣдей, 
особенно двумя сочиненіями, составленными членамн гернгутерской общины: 
G eschichte der alten Brüderkirche Erste Abtbeilung, (книга эта нанисана Itpe- 
геромъ no порученію коиференцін старшннъ гернгутеровъ н носигъ, слѣдова- 
тельно, на себѣ характеръ оффидіальный) и Kurjsgefasste Nachricht von der 
ewangelischen Brüderunit&t, седьмое издавіе 1876. Желающій ознакониться 
съ настоящею исторіею братьевъ долженъ обратиться къ другимъ книгамъ и 
лрежде всего къ извѣстному сочиненію Гиндели, Geschichte der Möhriscben
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самой лочвѣ,! на которой первыя сѣмяна христіанства по- 
сѣядьт великгми иодвижниками Кирилломъ и Меѳодіемъ. 
Далѣв оиъ узналъ,· ито Петръ ІЗалгдусъ  ̂ проповѣдывавшій чи- 
ехувмѣруі во Хркста, среди мрака суевѣрія и лапскаго гне- 

освовавшій евов ученіе на одномъ священномъ писа- 
•вдж, дрвнужденъ былъ искать убѣжища охъ поствггшихъ его 
гоненій въ Богеміи ‘)· Здѣсь подвизадись' въ тиши и тайнѣ 
ЙО^.учениви въ теченіи нѣсколькихъ вѣковъ. ірі':
- ,О ви  быди, цословамъ писанія: „яко незшеми, ипознаваеми: 
яко улщрающв, и се жиои есми:<яко наклзуеми, а не умерщ- 
ш ernte і якб екорбяще присно-же радующеся: яко т щ и, а мно- 

- юз&.гШоіщягі&я.яко^нттше имугце, ався содержаще“ Н о 
а&ехало^вревд и.вазсталъ велвдгій исповѣдникъ вѣры Х ри- 
стовой^ м Іоаннъ Гусеъ.г Тщетно пытались дапиСты задушить 
вв вдамевя и д ы м ѣ /К о н т н ц к а р о  костра его ученіе; оно 
ігережал&іедо мученйиескук) кончину, оно проникло своимъ 

в ^ а б ѣ д а ш м ъ  духомъ мидліоны сердецъ, оно онол- 
Ш б  йб8вмно^ свл0іо.:йДадй:4'аборитовъ и ^испровергло пе- 
pejpb лим^. ИъррвіЦ (^Ш й 0дёнвме,ііеЕЮвы римскаго джеепи- 
с я » Ц № ·Fycca ' сохранили* одна- 

вр$се£\чисдфтѣ его- ученіе. · Масса какъ всегда и вездѣ 
удовоівсЧвюЗвалась одйою внѣшностью: за чашу я бракъ свд- 
іценвт:ов,ь 4онд приаяда. вйорь на себя постыдное иго пап- 
ства й ухратила самую внутреннюю сущность божественныхъ 
йбчинъ,^воз0¥ан°влейіыхі. и Очищенныхъ Гуссомъ. Лишь не- 
мнЬгіе бохранили въ свбихъ сердцахъ истинное ученіе Х ри- 
ета (Зпаеихеля, насажденное св. Кирилломъ и Меѳодіемъ, 
взлблѣяіпгов Петромъ ВалБдомх и его учениками, возстановлеи- 
нбе й очвлценное Іоанйомъ Гуіссомъ 3). Эти немногіе избрап-

gg BliPA И РАЗУМЪ _______  ___

Brüder. Ha русскоиъ языкѣ вожио указать яа изслѣдованіе А. Кочѵбикскаго
„Братья подобои и чешскіе кахолики въ началѣ XVII в.“ 1873.

■) Новѣйшіл изслѣдоваяія показали, что лреданіе о пребыванія Пехра Валь-
дуса въ Богеміи есть иозднѣйшая легенда, лишенная всякаго ксторичеекаго 
осяованія. . ,

!) Кор. гл. 6, ст. 9 и 10.
»} Такоё сопоставленіе Св. Кирилла н Меѳодія, Петра Вальда н Іоаниа 

Гусса принадлежитъ, разумѣехся, гернгухерамъ. '



ные образовали братскую общину, въ itoeii ітоклонялись Хри- 
сту не въ плоти, а  духомъ, въ коей вся внѣшность и обряд- 
ность утратили свое значеніе и гдѣ вёликій основной дог- 
матъ христіанства, вѣра во Х риста и неразрывное единеніе 
съ Нимъ. являлось началомъ и концомъ, альфою и омегою 
религіи. В елики‘-и бе8к.онёчны были гоненія,' которнмъ под- 
верглись братья во Х ристѣ; ненасытна и неутолима злоба 
міра сего и князей его протиВъ нихъ. И хъ преслѣдовали и 
папвгсты и гусситы, хотя ни тѣ, .ни другіе не могли сказать 
о нихъ ничего х у д о го ;'# о  они крѣлли и росли если нё^чи- 
сломъ, то силою вѣрп  и духа. - Ί

Страш ннй ударъ 1620 г., таскбрѳнившій навсегдк еван- 
геличеекія общины въ Бѳгеміи, лолоЖилъ, лравда, цредѣлъ 
видимой общинѣ братьевъ,‘‘разсѣялъ ея чіеновъ по Ідалёкимъ 
с т р а н а м ч  но не унячтожйдх ихъ внутренно.’ Ихъ духъ, ихъ 
идеи лродолж алй даитъ й вж ѳдяничнихъ ЛичйоетЯхѣ, и ‘въ 
імг' болвшихты > »рзучмміі»:, ф  т- прощло ·# ста 11лѢфв;' кадіь брйт -

и одн яш сь:?.'Вцодь изѣ свм ро раёсѣянія и унн- 
' йовое великое чудо ’). Среди вѣ- 

ка  левѣрія, среди· общества, том ивтагося подъ двойнымъ 
гнетомъ просвѣтителей матерьялистовъ и іерарховъ, утратив- 
шихъ самое сознаніе сущности ученія Хрисхова, Господъ 
призвалъ кх вѣрѣ и жизни одновременпо и 8натнаго Сак- 
сонскаго графа, и бѣдныхъ М оравскихъ поселянъ. Графъ 
Ф. Ц инцеядорф ъ призванъ былъ такж е внезапно, вакъ апо- 
столъ П авелъ 2). Е го  обращеніе, его внутреннее просвѣтле- 
н іе совершилось въ тотъ самый моментъ когда прочелъ онъ 
въ Дюссельдорфѣ надпись лодъ образолъ Христа, увѣнчен- 
наго терновымъ вѣнкомъ: „Сіе сдѣлалъ я для тебя. а что 
сдѣлалъ ты для м еня“. И  въ тоже самое время переселилось 
въ Савсопію нѣсколько бѣдныхъ ремесленниковъ изъ Силе- 
зіи 3) дабы имѣть возможпость, какъ говорили опи, открыто
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1) Какъ полагаютъ гернгутеры, усматривающіе лъ возникновеніи своей об- 
щины непосредственное дѣйствіе самого Божества.

*) Графъ Николай Людвигъ Ф. Цинцендорфъ родялся вг Дрезденѣ 26 мая 
1700; обращеніе его пропзошло въ 1719 г. См. Kuvzgefasste Nachricht, exp, 10.

3) ГлалныЙ нзъ нихъ Хрнстіанъ Давидъ, нрнзванный, по словамъ гернгутеровъ,



д ;рвободно служить, Господу, To были Моравскіе братья, со- 
хранившіе ученіе дрёддовъ и призванныр тепѳрь свыше про- 
повѣдшать. міруі истиднаго Христа. Графъ Ф, Цинцендорфъ 
црііртидъ вдфі ·№ ,бвремт> идфдіи и отвелъ имъ яустопорож.- 
дее^ѣс^Ос.у яодошвн горьг Гутберга. „П т ица обрѣте себѣ 
зрамину и мрлица, ,ищздо себіь, иёе-оюе полоэюитъ птенцы 
сдоя: Олтари Тооя Гоетёи си>лъ, Царю мой и Воже мой 
во$вдорулъ . одинъі ѵбратьйвъ, Христіанъ Давидъ, вонэая 
св0к» :)йѣкиру въ дерево, росшее д а  ,склов'Ь гори  а)· В ъ но- 
ябрѣіДТЗ^ .года^додаоенъ былв лервый братокій домъ. П ри 
его освященія, происходившемъ да Рождество того-же года,

• а ^ :іщ )щ тствіи  графа,', другой изь братьевъ Гейцъ сказалъ 
іііЧія,.; сд.ова: »Дай· .Бдръ, чтобін іна го р ѣ . сей, котюрая име- 
дуорся ч подрова; Т<00прда, вррдівигнутъ. былъ градъ, чтобы 
градагрей ре толрвд. дотоялъ> додъ,,додровомъ Господа, но и 
чдобы всѣ;жители e rg іРдоядд· да етражѣ Господней,' дабы 
ндкрдкд^.дедв, ни, ѳддуГ!.дояр ш  бндо 'у .нихъ безмолвія 3) “.

сокодадтеіпьлго воврождендая 
:,офд4 іядас»· отъ госдодствуюіцей 

OHjk образовала. изъ оебя совер- 
дадя.торжественный обѣтъ 

i рр^ствіоннаго мнфяія и хотѣнія и со- 
ставл^^^^двдбВ Д пр^Іф я^т-у и друвзз друга ёдиное тѣло ж 
едивдй духъ. - Тореза »дѣщолвко дней доелѣ произнесенія обѣ- 
та.ДуД^;Тосдодеяь.:Сризоіделъ на самыхъ дѣтей, и они увѣ- 
рдв^яи.. Ні нааалиг ̂ озвѣщать. Христа, подобяо взрослымъ. 
Браиьд.ддодожцди никогда· не- дрерывать своей модитвй за
;.- un Кѵ . ■··!;.>. ;

райѣе feeѣхг другихъ, былъ рокоиъ пзъ Моравіи, но поселился въ Герлндѣ въ Сн- 
лезія н заннмался ллотнвгчьямъ ремесяонъ. См, Kurzgefasste Nachricht etc. с. 11.

J) Псал. 83. ст. 4. ' ' f ' . '
*) C m . ICurzgefasste Nachricht etc, стр. 11.
*) Ha основаніи этихъ словъ Гейца самая общпна получила налпаиіе Нег- 

renhut, (что значнгь локровъ Господа, а также стража Господа). Слова Гейда  
теряюгь свой настоящій смысяъ въ переводѣ, приводимъ ихъ ноэтому въ лод- 
лннннкѣ: Gott gebe, dass an dem Berg. \velcher der Hutberg heisst, eine Stadt 
erbauet werde die nicht nur unter der Herrn Hut stehe, sondern da auch alle 
Einwohner auf des Herrn Hut stehen, dass Tag und Nacht kein Schweigen bei 
ihnen sei“. Cm. Kurzgefasste Nachricht, etc. стр. 11.
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общину и все христіансгво, неустанно и денно и нощно сла- 
вословить Х риста. ’ Они чередовались и чередуются между со- 
бою яо  часамъ и г някогда не умолкаетъ ихъ молитвенный 
хор*. „И  все сіѳ“, говорили восторженные сектанты, „сдѣ- 
лано было’не графомъ Циндендорфомъ, не Моравскими по- 
селянами, а Самимъ Господомъ, а посему и чудесно яередъ 
очамя наш им и!(· ’).

Б р атская  церковь росла и расвидывала свои вѣтви по все- 
му лиду земли, она основывала свои общины и по всей Гер- 
маніи -и п.о всей Европѣ, она несла свои идеи и къ далекой 
В олгѣ и Уралу и на- острова Великобританіи, и зъ  лѣса и 
пустыни АмеривЕг. В ся внѣш няя обрядовая сторона христіан7 
с т в а ,. въгработавшаяся въ средѣ различныхъ вѣроисповѣданій, 
всѣ догматическія тонкости и разлдч ія , возбуждающія столь- 
ко. вражды -и ненависти въ средѣ ’ х р в с т іа н ъ /н е  существуютъ 
для братокой церкви;игнорирую тся системаФичееки ш .  Какъ 
с т а р ы е ^ а в ш и  яовые ;братья;не признавалй иного- источни- 
ва)(ИС5Рв®ной:! вѣры ^рроій іісвящ еннаго писанія. Они учили, 
ч.то е©хь;’ ашшьг:" вдшив·і ходатай и посредникъ, Хрис.тосъ, и что 
не подобаетв нризывать на ряду сь Нимъ святыхъ. Они объ- 
являли, что чистилище есть вымыселъ патшстовъ. Они при- 
знавали лишь два таинства: крещепіе и причаіценіе, отвер- 
гали мессу въ особеяности заупокойную, не соблюдали ло- 
стовъ, отридали монашество и внѣшніе обряды. Они училя, 
470 свящ енники и елископы и діаконы устаяовлены Христомъ 
и апостолами и посему должны существовать и въ ихъ об- 
щ инахъ. Они раздавали причастіе подъ обоими видами; счи- 
тали римскую дерковь Вавилоноыъ, а папу антихристомъ, 
возставали противъ безбрачія священниковъ и противъ ка- 
толическаго ученія объ отпущеніи грѣховъ 2).

Во всей этой догматической и отридательной сторонѣ сво- 
его ученія, старые М оравскіе братья и гернгутеры стояли на 
той-ж е радіопалистической почвѣ, какъ п другія протестант-
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1) См. Kurzgefasste Nachricht etc стр. 13.
а) Такъ изложены главные догматы Моравскихъ братьевъ въ Geschichte der 

a h m  Brüderkircüe.
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скія секты, шли одинаково далеко противъ самыхъ законныхъ 
традицій христіанства. Но не въ этой сторонѣ заключалась 
главная сущность гернгутерской секты, не въ ней корени- 
лись тѣ ‘ ѳлементы, которые моглвг дѣйствовать такимъ ча- 
рующимъ обравоыъ· на людей, выросйіихъ подобно Александру, 
внѣ· установленяой, традиціонной Цѳркви. Внутренняя сущ- 
ность ученія гернгутеровъ заклгочалась въ томъ ыистическомъ 
духѣ христіанской: любвн, жоторый по ихъ вѣроваиіхо соеди- . 
н я л ъ в ъ  едино тѣло и въ единъ духъ членовъ ихь братства 
съ  невидимымъ главою Церкви, съ источникомъ всякой любви 
и жизни, Христомъ. Такая любовь являлась прямымъ регуль- 
та іо к ь  «оздѣйствія^ свыше, непосредственнаго сошествія свя- 
гагогдуха.· Этотъ дух$ приходилъ и посѣщалъ вневапно душу 
бѣдяаго грѣшяика, ■ онъ;, освѣщалъ, подобно ыолніи, м ракъ 
вяутревней ночи, іояъшросвѣщалъ и' возраждалъ человѣка 
бевъ всякаго внѣшняго; содѣйствія или , пригоковленія; онъ 

'•проявлЯдся въ безвавѣтной любви-»ъ >Богу и ' чеяовѣчеству, 
ш  дѣлахъ· бдагояертія и милосѳрдія, -яе етѣснявшихся п ре-

-релжгі-т Овіфочки зрѣнія такой все- 
«^адмлйщейу : ,в е^^ай » а іо щ ей ѵ: всевовсоедцняющей любви, 
« р я ю т л / разумѣѳіі^, лёяадеА.значеніе веѣ внѣшнія дѣйствія 
а  'Обрядн, · веякія . вѣроасповѣдныя раяличія и разграниченія. 
Й стийш е: хрястіааееіе братья могутъ· обрітаться во всякой 
христіагнсвой ;в;ёрЕва^да5 ам ъ  и нѣтъ вужды покидать ее, 
«бо; ояй  стоятъ вшиб· всякихъ внѣшностей и символовъ. У ж е 
старые Моравсжіѳ.братья говорили такъ: „ Кто обладаетъ п ра- 
вою, истинною и живою вѣрого, : тотъ обладаетъ и силото 
исжоренить въ себ ѣ ‘всякое здо. Кто усвоиваетъ себѣ заслугу 
Христа, тотъ пріобрѣтаетъ'черезъ нее прощеніе грѣховъ, a 
черезъ сіе и силу своего воскресенія, ибо онъ любитъ Х ри- 
ста, преданъ Ему, и возраждается, такъ сказать, вновь изъ 
сѣмени божественнаго слова. Всякое-же внѣшнее благочестіе 
и добрыя дѣла, содѣлываемыя въ смыслѣ плоти, нв ведудъ 
so спасенію, ибо не достаетъ имъ духа“ >). Они предостере-

*) Этн слова мы находнмъ въ первомъ „лсиовѣдавіи“ Моравскихъ братьеіл.
составленвомъ въ 1467 или 1468 году. См. Geschichte der alteu Brüderkirche! 
стр. 86.



гаю тх отъ опасности обманывать себя и народъ, говоря о 
присвоеніи заслуги Х риста безъ истиннаго божественнаго 
духа и пребывая при семъ въ старомъ Адамѣ, т. е. въ грѣ-. »' · 1 ' і
ховной жизни міра сего. Тотъ, кто спроситъ о данныхъ имъ 
свыіпе чрезвычайныхъ откровеніяхъ, да знаетъ, что они счи- 
таю тъ высочайшимъ откровещемъ то> что они въ духѣ ис- 
тины познаю тъ' Х риста и усматриваютъ въ семъ нознаніи 
залогъ (своего с п а с е н ія .Д а  думаютъ, что оии осуждаютъ 
всѣхъ тѣхъ, кои 'не првгнадлежатъ къ нимъ. Ето пребываетъ 
въ живой вѣрѣ во Х риста, тотъ спасется, къ какой-бы цер-
# t «·. · f . ·  , α  , *<« ί . ·' ){)\} >'j » j i , - . } 1 4
кви hu принадлеж алъ онъ; co всѣми таковыми они желаютъ 
оставаться въ единенш вѣры м.
л і-нт ” !.f ·* <:·Α; .·. Uv г :.і. M - f

Таковы  оыли осяовные приндипы М оравскихъ оратьевъ,
····*.« · ■' .«і»ики.йи. · '· ?:* . f  ι £ :·. · '* !?:<·.· · τ  τϊ

лерешедхйіе всецѣло и къ нозднѣишимъ гернгутерамъ. К а-
ѵ; - г ·.> μ \ · ;·'ΜΙ А\к.\ -гКрМ-.Г:\ у|,|,"Ч
ковы ж е должны оыли быть ихъ практическія послѣдствія.

7М'?..>иі іиш./іі ! <:У: Г, »ί»ϋ’^·νν·:.··ί ··,* · . /?!!f
,и іъ  результаты для земцой жизни? И  па этотъ вопросъ да- 

•ІГ». - г . Щ і / х  - s v H f r t  - $*· .»'Τ,ιΠ·. ц ,·· ••‘й.г ^  л - л щ і . · · * .  "· · U
іртъ намъ' одинаковый отвѣтх и старые М оравскіе братья, и 

•и. •..ιΛοικ·**·.: г  ■' „
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ж даться въ справедливости проистекающей изъ самаго Бога, 
пребывать въ любви другъ къ другу и возлагать всѣ упова-
н ія  наш и на Б ога живаго. Сіе должны мн исловѣдывать

• « ·. · · > ; ;

вѣрно и словомъ и дѣломх, лоддерживать другъ друга въ 
духѣ любви, вести честную жизнь, преуспѣвать вх сниреніи, 
скромности, кротости, воздержаніи и ’терпѣніи и тѣмъ дока- 
зывать, что мы обладаемъ и истинною вѣрою и истинною 
лю бовью .и вѣрною надзждою “ 2).

Таковы  были основные принципы братьевъ, такова была 
ихъ мораль. Кто ж е станетъ отрицать, что въ этихъ прин- 
ципахъ , что въ этой морали, императоръ Александръ могъ 
найдти всѣ тѣ элементы, изъ которыхъ слагалось его соб- 
ственное религіозное міровоззрѣніе? Иыператоръ могъ ду- 
мать, что онъ лрозрѣлъ внезапно, подобно тому какъ про-

1) См. Geschichte der alten Brüderkirche, стр. 86.
2) Такъ фориулировали дѣль и основиые прннципы своего братства Морав· 

сиіе братья еще въ 1464 г. См. Geschichte der alten Brüderkirche, crp. 66.
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зрѣвали братья, и онъ могъ считать свое рёлипозное воз- 
рожденіе' тавим і!';в е ‘ вепосредственнымъ результатомъ воз- 
дѣйствія в ы с ш е й  благодати, снисхожденія Святаго Духа, какъ  

Чівёрждали зто ‘Вратья о самихъ себѣ. И  онътакъ ж е укрѣ- 
■дрдся въ вѣрѣ единствённо при содѣйствіи Священнаго П и- 
санія. 'Ьеъ  читалѣ и изучалъ Йисаніе самостоятельно безъ по- 
мощи, безъ руководства лйда, облеченнаго духовною властью. 
Что же почерпнулъ онъ въ Писаніи? Непоколебимую вѣру 
во Христа, какъ единственнаго ходатая и убѣжище грѣхов- 
ной дупіи, и всеобъемлю^ую любовь,  ̂ любовь соединяющую 
людеі й другъ съ другбмъ и съ Божествомъ, лйбовь, кото- 
рая побуждала его(ртноситься сх одинаковщіъ ыилосердіемъ 

’Я|Къ· страікдущимъ друУьямъ* и врагамъ. любовь, на незыб- 
лимііхъ ооновахѣ в®тброІЙ‘5х 0тѣлъ оръ 1 построиті и свою

11 ■ !·'
' ввгутрёнвпою, правитёай.етвенную систем | и свои международ- 

ныя Йяошенія. Александръ встрфрилъ въ гёрнгутерахъ дѣ~
не при дававшихъ, μόχοοηο ему, ни- 

··' ‘обрядовой сторонѣ’ религіи и догма-
- ;·;ΐαΠ· ΛΤ.'Μ'ί/. ІУХ HWL'i I ѴО■:·*.;:·· ··.! -V.' . і >тотеввнзгь разлмЩод» между исцовѣданіями. Александръ го-
* вададга, что всѣ^ащяеиаке братья и что для Бога безраз-
■ Чч№*'* * ** * йг biUt'Oli Я Л  ѵ , . <ГѴ · , : ѵ^йфа-Оу на вакамж язакѣ  и ио кавому обряду чтутъ его,

ѵ.агшКдл>̂ .о-: )іи. ілцжі.с»?· r L.' \ .·, < · .т е р й й ^ р ы  утвѳрждали; что истинные христіане, христіане
^ иоУдуХу й  любвУДУ’1 я«! nö имени,'не по формѣ, мбгутъ встрѣ-
^чаться  во всякри ДбркЗй, во всяікомъ иойовѣданш, что всѣхъ

такихъ они счйтйіо^ъ себ§ равно братьяіш, и что они гото-
■вы^пребывать съ вймй Йі^союзѣ ыира и любви. ' 1 1

И (такъ, Александрь им ілъ основаніе думатъ, 4ίο  въ герйгу-
терахъ бнъ обрѣіѣ ',1 наконецъ, людей вподнѣ согласныхъ’ съ
ниыъ въ рѣшеяіи высшихъ вопросовъ жизни, въ опредѣленіи
отношеній христіанина къ Богу и къ ближнвмъ. Такое откры-
тіе должно былб уврѣпйть иыператора еще болѣе въ его
общехристіанской, чуждой всякой вѣроисповѣдной и ва-
діональной почвы, религіозной' систедѣ. Идея священнаго
союза между государями -и народами, державшимися различ-
ныхъ и дажѳ враждебныхъ между собою христіанскихъ уче-
вгій, должна была поаазаться вму послѣ этого открытія вщв
болѣе удобоисполнимою, нежели какъ казалось ему прежде.



П усть держ атся ,'народы и  дхъ вожди сврихъ ррлигіозныхъ 
особенносдрй, во  если эти .особенности .ртносятся лишь к;ь 
внѣш ности, не:!имѣдеще$,;цвдеакогр зваченія, то что же мр- 
лкетъ цомѣщ атді, у ц ъ , рлиться, во, едино ъъ духѣ христіанскрй 
любви, ,и рбрадредь  ,тртъ высшій союзъ^тувысшую духовную 
Ц еркрвь, котрраядбним етъ  србой все;чедовѣчество? Въ данный 
мом едтъг ,ръ моментъ. дрибдижающейся рѣщительной борьбы 

силами невѣрія, зда,л разруціеш я, дрдобнре отнрщеніе 
А дександра к ъ  ддрѣ. христіадртва, .дрдобнов пониманіе рущ- 
н о с ід  религіи Хрдрторрй могдо. им$ть, др ..рго  убѣжденію 
дишь, сам дя  благотворддід ^досдѣдатвіія;,, особецно кргда въ 

,чудеснрм ъ сдлетеаіи  .всемірнр^исторцческихъ с р 6 щ тій .,д р  рне- 
..виднрсти, ртврцвалрср руврводителдствр Бржественцаго Д ро- 
лвддфрія* .крцда,, no рловамъ, знаменитѣйщаго изг.; герканскихъ 
д а т р р й о д ^ ^ о р р д в д а  -Ф^.Ваиде^· яддядась рррдіір. ,рука Бо-

. щ . ь , т * ··,·«. · ,,,
..,;,, Й  .ОДоод .^ ^ ^ .^ Д л е ^ в а д д р ъ  надрягалъ всѣ силы сво-

себя въ рдну квалицію 
ѵразноцлемевные и. разноисловѣдные ыароды Евроды. Каали- 
д ія  надравлялась дротивъ той міровой силы, крторая явля- 
лась отрнцаніемъ всякой религіи, ц всякой національнрсти: 
въ чемъ же, съ трчки^зрѣнія Александра, должна была за- 
клю чаться/при  додобныхъ .р.бстрятельствахъ ея внутренняя 
сила, ея рукрводящ ая идея? Въ чемъ иномъ, какъ не .вх са- 
мой внутренней сущнрсти христіадства, кавъ не въ идеѣ 
всеобщей, очиіценной отъ всякихъ случайныхъ примѣсей, 
христіавской  любви? П реж нія .коалиціи не имѣли никакого 
усдѣха, главнымъ образомъ дртрыу, что рнѣ основывались 
н а  духѣ. лвнымъ образомъ противоположномъ духу христі- 
анской  любви, что государи и ыинистры, составлявшіе ихт, 
имѣли въ виду лишь сври исключительные, эгоистическіе 
илтересы , что опи относились съ недрвѣріемъ и додрзри- 
тельностыо другъ къ другу, что, чуждые духа взаимной люб- 
ви, ·ο η η  вдадали въ ртчаяніе дри лерврйж е нрудачѣ, остав- 
ляли с р ю з н и к о в ъ  и искали спасенія и выгодъ е ъ  частной 
сдѣлкѣ съ врагомъ. Тедерь вр главѣ вновь возникающей 
коалиціи  становился государь, убѣдившійся тяжелымъ рпы-
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томъ во всеспасающей силѣ хриетіанской вѣры и любви, го -  
!сударь, доборовшій въ самомъ себѣ ряжелою борйбою духъ 
эгоийма, духъ лукйвства й н едой р ія , госѵдарв, проникнутьій 

!;До глубиды души духомъ святой,' безпредѣльвой іюбви, вла- 
'’Ст^бйнъ, подававшій всѣмъ другимъ примѣръ высокаго са- 
■‘иРотверженіяі сжотрѣвшій на' самого себя, какъ на ’орудіе 
Пройидѣяія, готбвый относиться съ истинно христіанскимъ 

'сківфёніеііъ, с ъ ' невѣроятною уступчивостью къ' своимъ союз- 
нйкамъ, ;но въ тоже время тйердый и вейоколебимйй какъ  
скала; 1 ̂ амг, гдѣ дѣлй у йасалось главной дѣ лв  борьби, не 

’Спбсёбвый! ви  къ кайймъ уступкамъ и 'ісомпромиссамъ съ 
іцкрёівёійб зла, и убѣжденный ^ б  энтувіазма въ побѣдоно- 
снёмъ1 йсхёдѣ борьбы; йодъядой за святое и вравое дѣло, во 
имя вьхсочайтйхъ интёрбсовъ релйгій.й  йеловѣчности.Только 
іъкая личвоств, тольШ' такой ' геррй, ‘непОнятый и вео д ѣ н ен - 
ный доселѣ веблагодарньтъ пбтомстйомв, только такой но- 
вьй ы:А іам ёйнонвм огъ  создать всеевропейскую ; кбалйдію· 

‘̂ Іб ІЗ ^ д а ^ Ш г^ у с т р а н и т Ь ): дййжймйй всевобѣждающей си- 
" ігой ^ б в й ^ ё й в й іё Ё н й я ^ за ^ у д н е й іЯ / гройоздйвшіясЯ в а  пути
* ι№'ёя1 ‘б с у ід ё с т й л й й іш /^ Ф й іг е к б Щ1$Шъ ; йбгъ^ изгнать^въ
• 'рФійй¥е!къйуй)1 f '■ д*ух£: 'М Ш м ^ д ё д і6вѣр'ізд: зависти, вр а- 
*'»дЙ -ІІ*сд ё$ й й тв КЙіиф(й0 кѣ йёЗйййщ^соіозѣ^такіё разнород- 
лн « '''^ № ё ^ /к а І№ '- іШ іб р а і№ |» а  ФІ&йДа ’й его М еттерниха, 
'  этю^^йрёідс^авйтёіёй Шв®к&’въ:,ёго грубѣйшей формѣ, к ак ъ

англійскйХъ 'торіевѣ, Вітзіхъ^узкихъ поборниковъ : вац іоваль- 
'в а # ' иісосЛбвйаго 'М тереёа/ аакъ  интрийана Бёрвадота, эту 
сіграввую смѣсь эговйма, лёгквдвгслія и коварства, какъ прус- 
сйагб кброля, ’öto ’ біидётвореніе п рям о ты и  4ectHocTB, какъ  
героизмъ Блюхера й дйвіоматическуіо стратёгію князя Щ вар- 
девберга. Все нашёі йослѣдующее взлож ёвіе покажетъ до 
очёвидности, что узйё ‘созданіе коалидіи совряжево было съ 
веіичайпщми трудвостями и, что эти трудвости устраненн 
были единственно, благодаря тому духу кротости, любви и 
самоотверженія. въ которомъ дѣйствовалъ императоръ А ле- 
ксандръ. Мы покажемъ далѣе, чтоі созданная съ такими не- 
вѣроятными трудтіостяіш коалгіДія 'готова была нѣсколько 
разъ распасться, что духъ эгоизма и малодушія неоднократно
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пытался совратить ее съ прямаго пути, и что во всѣхъ та- 
вихъ случаяхъ единственнымъ ея хранителемъ и спасителемъ 
являлся императоръ Александръ. H e напрасно же лучшіе и 
проннцательнѣйш іе люди той эпохи восклицали вмѣстѣ съ 
Ш тейномъ: „Богу и императору Александру обязана Европа 
своимъ спасеніемъ и освобожденіемъ“.

(JB ,
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(Продолженіе будетъ).



ЯЗЫЧЕСТВО И ІУДЕЙОТБО '

кб врѳмѳни земной ядазни Господа нашего Іисуеа
Христа.

(Продолженіе *).

Б. ІУ Д Е Й С Т В О .

■'*" Главд I.-
·* * Т

О т р а н а  и н а р о д ъ  і у д ѳ й о к і й .
' '·>·> ··■ · ѵ - ■

Палестина, отечество народа іудейскаго, лежавшая на 
востокъ отъСредиземяаго моря, окруженная на сѣверѣ Л и- 
ваномъ и примйкающими скалистыми горами, на восточной 
сторонѣ—пустынею сирійскою, а  на южной— аравійскою,. 
отъ Дана до Вирсавіи едва имѣла 160 римскихъ или около 
82 географическихъ мидь -въ длину, а въ ширину— только 
около половины этого разстоянія. По сю сторону Іордана 
(западную) страна эта заключала въ себѣ приблизительво 
только 840 квадратныхъ миль, а  вмѣстѣ св восточно-іордан- 
скою окрестностью— около 460 квадратныхъ миль. И  эта 
столь неболыпая страна, по волѣ Проыысла, должна была 
сдѣлаться исходнымъ мѣстомъ рёлигіи, побѣдившей міръ.

По своему физическому устройству Палестина вообще 
страна гориетая. Н а ея сѣверной границѣ, какъ мы сказали, 
во8вышается хребетъ Ливанскихъ горъ, отъ котораго идутъ

*) См. ж. „Вѣра и В а з у ы ъ “  1886 г. Λ« 24.
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двѣ.паралледьдцд.. горныя цѣпц даж е до всей почти Гали- 
леи; на юг$ 9/г.ъ дегд  такж е тявутся непрерывныя незна- 
чительвыя. возвыщ еццости'до самой гожной границы страны;

• ’ ' * ‘ ‘ \ ‘ ' : ·· ’ · ' гч
на западъ .отдогсцсцускаіотся онѣ почти до Средиземнаго 
моря, между тфмъ,, кдкъ на востокѣ, по Іордану, имевшо въ 
стр^нѣ М ертваго моря онѣ окавчиваются крутыми обрыва- 
ми. ту tyropcray Іордава— восточную такж е тянется длии- 
вь/й хрефетъ скалистыхъ горъ съ сѣвера на югъ. Между 
горами уютно стелются плодородныя доливы и равнины, 
каковы— у моря западная, на сѣверо-востокѣ отъ Кармила—; 
долина Е здреловская. Б ъ  высшей степени по мѣстамъ идил- 
лическая, долина Іорданская орош ается единствевною зна- 
чительною рѣкоію Іордавомъ, текущею съ сѣвера на югъ, 
образующею многія озера, какъ , вавр ., Самоховитское и Ген- 
нисаретское, в  ввадаіощето наконецъ въ .М ертвое море. Та- 
кимъ образомъ П алестива съ разнообразіемъ своей поверх- 
ности,, вроизведеввымъ горами, равнинами и долинамв, яв- 
ляется етравою , .которая на неболыпомъ пространствѣ оСъ-.tKI-. / j :  , іч» ύ Г #
единяётъ самыя разновидныя почвенныя образованія и ха~ 
рактеры  мѣстностей.
, Въ этой разновидности почвы для населенія сама собой 
сказалась необходимость различваго рода занятій. У зкая бе- 
регбвая полоса, отдѣлеввая горами отъ центра стравы, ука- 
зывала & щ  на ыоре^ долины и ^авнины были вёсьма ^одны 
для земледізлія; къ ниііѴ-же можйо’ отнести и черноземныя· ■ .»»t5 ѵ ·.:·*ί* мо м і , ■
предгорья, хотя болѣе о н и б ы д ц  удобны для разведенія ви- 
нограда и смоквъ. Степи и весь югъ Іудеи давали возмож- 
ность въ обширпыхх размѣрахъ заниматься скотоводствомъ, 
а горные хребты и въ особенности ихъ скловы представ- 
ляли собою богатыя пастбища для скота мелкаго. Такимъ 
образомъ, по своей почвѣ и физическому устройству, Пале- 
стина по-истинѣ была „садомъ Б ож іим ъ“, какъ рогъ изобилія 
разнообразнѣйш ихъ произведевій (срвн. Второз. У ІІІ, 7— 9), 
и уже въ Ветхомъ Завѣтѣ она называется поэтому доброю, 
тучвою землею (Исх. ΪΠ , 8 . Неем. IX , 25. 35), въ которой 
течетъ медъ и млеко (Исх. I I I ,  8 . X III , 5); во времена 
зеашой жизни Господа нашего Іисуса Х риста иочва Пале-



стины также представляется* весьма способноіо къ плодоро-
дію 0 * Но благослВвенія этой страры были соединены од-
нако-же неразрывнйіб св!языо съ постояянымъ трудомъ, усер-
діемъ^прилежаніемъ * й разсудительностію; глинистый и пе~
счаный' мергёльный трунтъ (снѣсь глины съ извѣстнякомъ)
нуждался въ удобреніи, а нёдостатку естеотвенныхъ водйыхъ

* источниковъ нужно было1 помогать искусствёвнымъ ороіпені-
емъ и заботою о сбереженіи лѣсовъ. Вотв ііочему, когда въ
по8дн‘ѣйпгіе вѣка мѣсто усёрднаго воздѣлыванія земли зайя-
ли лѣнбсть и нерадѣніе, лалестинская 'почва лерестала быть
ллодородною и вмѣсто^цвѣтуіцихъ нѣкогда’ пблей тайъ нынѣ
встрѣчаются, В8гляду путёщеётвенника лищь мѣстяорти пу- 

. . . 11 .  ’ . I ѵ  . ■ ·<■·' ·■' . >· ·
стынвыя и безплодныя. *

Только чрезвычайвимъ' іглодородіемъ П аіёстины мы мо- 
жемъ объяснить себѣ 'и . то, какимъ образомъ этанебольш ая 
страна могла пнтать мкогочисленныхъ жителей. Во времена 
Д а в д д а 'Й а д е с т и н ѣ ь н а !'одну квадратвую 1 милю,ий р га 0ди- 
дось до во 'всей стёанѣ жилб, 'слѣдовательно, отъ
четырехъ до пяти милдіоновъ человѣкъ; во времена земной 
жизни Господа нашего Іисуса Христа наіродойаселеніеП а-

ѵ >.· . · )ί·,Π йі s.. і; а : л -  . ■, ! ■ і
лестнны б ш о  такзйе в&еьма звачительно, быть можетъ, даже

'·> uS'-ji:. . \ if \n * ;;:  "ίΟιί rv ja i · ,·· ·· ·-* ···; · > > j  . ·:
лодобное же ло своёиу водичеству народонаселенш -вре- 
менъ ДавйХа, 4 « ^ ·,«;♦··

Еелй мы взглянемъ^теп&рБ на тложеніе этой страны, і-о 
н ітъ , кажется, мѣстности болѣе удобной, чѣмъ Палестина, 
д л і служенія указавной ей пѣли— образовахь народъ Вожій

ѵ * · , ’ ■; · . ѵ И |і » *
и дать вовможйость вшйти И8ъ него спасенію. Отдѣленная 
■своимъ естественБымъ устройствомъ отъ всего сосѣдняго 
міра, она находилась въ тож е‘время въ самомъ дентрѣ міра 
культурнаго. По своему замкнутому положенію ояа дѣйст- 
вительно какъ-бы была вивограднйкомъ (Ис. У), который 
ютвнѣ былъ защшценъ стѣною и заборомъ. Такими ограж - 
деніяыи были Ливанъ, сирійско-аравійская пустыня, камени- 
стая Аравія; даже Средизеыное море· замыкадо ее, потому 
что уклоняірщееся въ сторону боковое теченіе препятствовало
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свободѣ корабельнаго плаванія, а  потому и гавани находи- 
лись въ чужихъ 'рукахъ. М ало того, не было даже и рѣч- 
ныхъ путей сообщёні# за предѣлы Палестины, потому что 
единственная пале'стянская; значительная рѣка Іорданъ, по 
своему свойству и своему положенію, была совершенно не- 
пригодна для бтого. Даже сосѣдніе яароды, слишкомъ враж- 
дебные къ Израилю во всѣ преж ніе вѣка, лредставляли со- 
бдео твердую стѣну вовругъ страны и народа. Но при всемъ 
томъ П алестина, какъ  іш  сказали, находцлась въ самой сре- 
дииѣ древняго культурнаго міра, въ срединѣ извѣстныхъ 
тогда трехъ частей земнаго ш ара. Вблизи ея гранидъ про- 
ходили четыре главные горговыё лутй: на сѣверѣ— путь шед- 
шій отъ финикійскихъ гаваней Тира и Сидона въ Дамаскъ 
и далѣе къ  Евфрату; на воётокѣ путь велъ отъ Дамаска въ 
Аравію, на западѣ— изъ Е гипта въ Сирію и Фйникіто и на 
хогѣ отъ Газы  Аъ 'Егидетъ в  к ъ !: ПерсидСкому заливу. По- 
добнымъ образомѣ,  ̂окруж енная1''йёвѣстнймй культурными-' 
народами древняго ' м іра—'египтяяамй и финикіянами, асси- 
ріянами и вавилонянами, Й алестина находилась также и въ 
'срёдинѣ лолйтйчесвйхъ народныхъ ёпошеній, какъ доказы- 
ваетъ исторія Е гипта, Вавилова, Персіи, и какъ свидѣтель- 
ствуетъ судьба іудейской страны и варода каждой эпохи·. 
Вотъ почему страна эта скорѣе всякой другой страны и 
могла стать· мѣстомъ исторіц нашего спасенія; вотъ ло- 
чему народъ замкнутый легко могъ все-таки вступйть въ 
сношеніе съ ввѣш вимъ міромъ и сообщить ему свою вѣру; 
вѣстники Е ваягел ія , какъ проповѣдники спасенія, могли 
выйти изъ него въ мѣстности всѣхъ странъ свѣта.

Іудейскій коренной народъ Палестины составляли лерво- 
пачальво лотомки тѣхъ двѣнадцати сыновей патріарха Іакова, 
которые, ло волѣ Бож іей, стали лредставителями многолюд- 
выхъ поколѣній. Продолжительпое время и въ особенлости 
плѣнъ вавилонскій произвели въ іудейскомъ народѣ много 
измѣпевій и лутаиицъ, сллетеніе родовъ и даже смѣшеніе 
съ иноплемеяяиками, такъ  что жители Палестины, имѣвлііе 
обыкновеніе гордиться своими праотцами, въ дѣйствитель- 
ности были уже отчасти иными, чѣмъ въ царотвовавіе, налр.,
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Давдда. Прежде всего эхо случидось въ Самаріи. Ж ители 
Іудеи и Галилеи,, во времена зеыной жизци Господа нашего 
Іисуса Хрис;га дроисходвли такжр це отъ всѣхъ уже перво- 
н&чадьныгь,! кодѣдъ, дзраильсдихъ, но отъ колѣнъ холько 
Іуды и Веідомица, кохорыя лишь одни, за исключеніемъ свя~ 
щевддковв и левитовъ» возвратилдсь изъ' вавилонскаго плѣна, 
и. затфмъ отъ. осхававщихс^ въ Цалесуинѣ, израильтянъ, кото- 
рые хотчасъ дриыкнуди дъ возвративцщмся дз,ъ ы ѣ п а  сопле- 
мевдикамъ. Даже яздщъ., ва которомъ говорцлй. ж ртели , этой 
страны, въ сравненіи съ дреждимъ дзыкомх послѣ^ вавилон- 
сва^о длѣца долучялъ ,сврй осрб^й дтдечатокъ. Древній еврей- 
сдій .язывъ> на. жотор.омъ я а р в р н а ч а ^ р  б щ д  цапдравы книги 
Ветхаго Зав$ха?’бодфе тердл* теперь spflüeme язы ка
народнаго, а въ.кордѣ-(коццрві,,он^ ^с.тадс^(,холъко языкомъ 
богослужебнымъ и язщсоыъ ученихъ,., дрторрій( д л я  обыкно- 
вепдыхъ евреевъ становиддд понятдкщ ъ. дашь.дри досредствѣ 
цередрда д  холар^авія.^ .^ѣ .стр дего.» съ х,еч(ев;емъ времени,

изъ ..Сдріи ^зыкъ арамей-
скій съ еврдйдвдде pjctliH

Ы ? ~ 16) ’3  Д аніВДвЩ > λ τ Γ ’Τ?’.^§).· ВДсали отуасти нд .ар^- 
здейсломъ,.^8даѣ; а  да.етъ видѣть,,, что во
вреквда д*ш его Іисуса Хрисха н а-
ррднда^тдаыкрнъ, б ы ^^^д д ^^ар ам ей ск ій , „ибо онъ полонъ
арамеизиами, ,надр.,. Врдодѳа (М ат. ХХѴЦ, 33), Авва (М арк.
XIV, ,36),, ЬІеадія — .рмѣсхр Мешіахъ (Іоан. I, 41)г. Кифа
(Іоан. I , 42) „Илй, И дй“— на крестѣ (Марк. XV, 34) и т. д.
·, Кромѣ хого, едва-ли. можно сомнѣвахься, что и греческій

языкъ и даже , греческіе нравы д обыяаи были це чужды
палесхиндамъ какъ на западѣ, такъ и на востокѣ схраны.
Прибрежныа города были населрны по преимуществу греда-
ми,---и если масса іудейскаго народа была знакома съ гр.е-
черкиыъ языкоыъ, конечно, ю лько по нуждѣ, хо тѣмъ бодѣе
знали его іудейскіе высокодосхавденные и ученые люди. Глав-
ный городъ Самаріи во времена земной жизни Іисуса Х ри-
сха носилъ даже греческое названіе Севасхіи, имѣлъ грече-
скія монетн и даже греческія богослуженія. Въ царствова-
ніе Тиверія бсцыпую часхь жителей Галилеи хакже состав-



ляли именно греки. Д аж е 'въ  Іудеѣ и въ особенности въ 
Іерусалимѣ гречесйій языкъ былъ хоропго извѣстенъ. Иродъ 
держ алъ при своемѣ дворѣ многихъ эллиновъ; Римъ сноеш ь 
ся съ ПалесХиною н а г р е ч е ш ш ъ  языкѣ; въ высшей степени 
вѣроятно такж е и 'т о , ' что императорскія монеты были гре- 
ческйго чекана· (Орвн. Матѳ. X X II, 19); наконецъ, въ храиъ 
іерусалимскій стекались многочисленные іудеи, говорившіб 
только по элливски, іудейскіе единовѣрцы изъ различныхъ 
народовъ и даже язычнюсиі (Іоан. X II, 20); элливисты имѣли 
въ главяомъ городѣ евои собственныя синагоги (Дѣян. V I, 
9; ервн. IX , 29), а  нерѣдво они имѣли тамъ-же и свое по- 
стояннОе мѣстопр'ебываніе; наконецъ, тавъ какъ у западныхъ 
предѣловъ страны яроживали греко-восточные язычвики, то 
сосѣДство Это 'гакж е немадо способствовало къ тому, чтобьг 
греческій· языкъ, яравы  и ;религія ве оставались неизвѣст- 
ными пал'естинекимъ іудеямъ.:*‘‘ ; гѵ ■ ·· ; ' ·
! Тѣмѣ не"мѳнѣе къ  чести тузекнаго іудейства вужно ска- 

зать,’ что O tfo/’”кояекно', ' взь общемъ и не принимая въ ра- 
счетъ нѣк 01к)рыХъ"иСключеній, сохраяило себя отъ языческаго 
вліянія и, твердо держалось отеческой вѣрн и отеческихъ. 
вравовъ. Чтобы не допускать увлеченія служеніемъ языче- 
скикв йдоламъ, въ П алестинѣ особевво иастаивали на еоб- 
люденій вхорой заповѣди !(Исх.. XX, 4) и не допускали-въ 
храмъ никакихъ изображеній, а  однажды !ве допуотйлиѵдаіже 
й’ того, чтобы въ  Іерусалинъ: были, ввесевы римскіе орлы еъ 
изображеніемъ императора *). С нотеніе съ язычниками іуде- 
ямъ было строго воспрещено, а  въ оеобенностіг—  во время 
празднествъ; запрещено было даже пользоваться языческимъ 
виномъ и деревьями изъ священвыхъ идолоповлонническихъ 
рощъ. В сякая ветрѣча съ язычникомъ оскверняла іудея (Дѣян. 
X, 28; Іоавг. X V III, 28); въ то время, какъ іудей, впрочемъ, 
могь еще пригласить къ своему столу язычника,— было-бы 
совергаенно противузаковно, если-бы іудей сѣлъ за столъ у 
язычника (Дѣян. X I, 3; Гал. I I , 12). Языческо-римское вла- 
дычество надъ Палестивою  считалось лесправедливымъ и
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везаконнтіъ , вслѣдствіе чего во времена земной жизни Р о - 
сдода нашего. Іисуса Христа для. всѣхъ палестинскихъ іу- 
деевъ было· дѣйствителвно серьезнымъ волросомъ,г— слѣдуетъ 
ли ш агивь дань кесарю шш :лѣтъ· (Матѳ. ХХП, 15; М арк. 
Χ Ι Ι , . Ι & ^ Π ;  Лук.. XX, .2 0 ^ 2 6 ). За то какою іш ичайш еіо 
радостію ібнло ддя тогдаідняг.о' іудея/.обращеніе язш н и ка къ 
Мотсеевому эакону (Мате. Х Х ІІІ, 15)!; : . ..·.··■

Въ сшисываемую. яжоху Палестина уже д ер о х р ан я д а  бо- 
лѣе- дѣлепія,. какъ раньше, на двѣяадцать; израильскихь ко- 
лѣнъ. йзі.іевангельскихіь довѣ&твованій, какъ и И8Ъ другихъ 
не-хриетіавскихъ историяескихъ памятниковъ мы злаемъ, дто„ 
вйквремеда земной жизди Госдода нашего Іисуса Христа, пр 
его сгоро-ку іордана .(западную)., она ,0ыла раздѣдена тодько 
на три провинціи Іудею, »Самарікм и Галилеір;. па ту схорону 
Іордана находиласъ Перея; къ ней дримыкали Бат&нея, Т ра- 
хонитида, Аврантида и йтурея— дровдпціи,. которыд за нѣ- 
сйолько■ дгѣ тъдо ; . рож денія Іисуса;-Х рш геа ».снрва.всѣ .бш ш  
обърдявеяйг йредгщ ъ Ведикимъ цодъ одщдо рла.стію. Разсмо- 
т р і п  -нх® іюближе'» иал№«з|еобхедимо ддяцтогр, дцобыя.снѣе 
обрвеовать страдуі и ^ р р д ^ іу д ей ее ій і;:: - ·,; ρ»Γ, ·· ....... .

южй(гю.‘ ивъ.^тршж западно-іордавскихъ рпровинцій 
Ш лесхина1 б ш а  Ьудеяр назш аем ая въ, .Священдр^ъ .Писаніи 
*<*ір»а»ю» і ?' (Ϊ^φθ. .  .Η,ι Х^. Щ , 1. ІУ , 2 5 ;:Лук. IX, 
Ц  Іоан;5Щ і;22). Посвоему фи8й:яескому устройству, страна 
э т а 1 бо лыпею дартію· была горяста, (Лук. I, 65); тѣлъ не мрнѣе 
горы ея были плодороднн,:: й не было дедостатка въ дре- 
врасдыхъ долидахъ,. какъ /не бъщмнедостатка· д въ скали- 
стыхъ яустыняхъ. Въ Іудеѣ інаціональдо-іудейское народо- 
населеніе было наиболѣе чиатымъ; это та именно · часть П а- 
лестины,. которая дрежде всего снова васелена была дослѣ 
длѣна вавилонскаго и дритомъ— лицами, дринадлежавшимк 
къ волѣну Веніамияа д  въ особендости—Іуды, вслѣдсхвіе 
чего и весь народъ еврейскій, со времени возвращевія изъ 
длѣна, сталъ называться главнымъ образомъ „іудеями“. Послѣ 
смерти Ирода Великаго Іудея дерешла лодъ власть Архедая, 
затѣмъ была дричислена къ римской дровинціи Сиріи и- бы- 

управляема лрокураторами, дова Агридла I  снова нб
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• 1
соедцнилъ ея лодъ своимъ скипетромъ съ остальными пале-
стинскиыи провинціями. л

Іудея и 'в ъ  особенности, находившійся въ ней главный го- 
родъ Падестины,: Іерусалимъ имѣди, весьма важное значеніе

• въ ж и 8ни всего лзраильскаго; народа. Іерусалимъ·, отдален- 
ный на восемь ч асо въ ; раястоянія на западъ отъ сѣвернаго 
берега М ертваго моря я  на двѣнадцатичасовое разстояніе на 

-востокъ отъ гавани, Іо г т ш  (Яффа) при Средиземномъ морѣ, 
былъ расположенъ. а а  плоской возвышеннос-ти и съ трехъ 
сторонъ окруж ен ъ’долинами: па востокѣ-—долиною Іосафа- 
та, по которой протекалъ потокъ Кедронъ, на западѣ— до- 
линоіо· Г іонъ, на югѣ— долиною Гинномовою; обѣ послѣдшя

' долив-ьв были орошаемы Гіонсіш мъ шотокомъ, впадавшимъ въ 
Кедронъ. Саютй -городъ былъ· раздѣленъ - Тироиеонскимъ 

-ущельемѣ: на заігадный верхній городъ съ горрю Сіономъ и
- на восточную,г,гораздр нвгже ілезкавшую лоловиву, съ горохо
- храма- М оріа. •Огран-иченный двумя этими частями Іеруоали-
• 'м а на· тогѣ восвдкѣ, лежадъ н и ж н ій  городъ— А кра, и н а

сѣверъ отъ горы вМ оріа и А кры — новый городъ— Везеѳа. Во 
времена земной жизни Господа нашего Іисуса Христа Іеру- 
салимъ окружали двѣ стѣны: первая, начатая еще Давидомъ, 
обиимала собоіо Сіонъ и гору храм а,— вторая, устроенная 
Іезекіею, охватывала отчасти д аж еи А к р у ; третья, построен- 
йая Иродомъ АгрДйяокг I  лишь за: триддать лѣтъ до раяру- 
шенія' Іерусалйма, обнимала впослѣдствіи уже и В езеѳу..

Тѣсные переулки и широкія улиды, ггазкія хижины ή  огром- 
ния великолѣиныя зданія въ Іерусалимѣ перемѣишвались меж- 
ду собою н а  каждомъ шагу. М ежду послѣдними выдавался 
въ особенности величественный и роскошный дворецъ Иро- 
да В еликаго— дѣло самой безразсудной расточительности л  
въ тож е время верхъ архитектурнаго искусства того причуд- 
ливаго вѣка. По описанію Ф аррара *), дворецъ этотъ былъ 
расположенъ въ верхней части города, къ ю го-западу  отъ 
храмовой горы. „Это было, говоритъ Фарраръ, одно пзъ тѣхъ 
„превосходящихъ в<;якое описаніе“ зданій, которыя вполпѣ
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соотвѣтствовали требовавілмч> того вѣваичнакоторыхъ Іосифъ 
Флавій останавливается съ восторгомъ умиленія. М езду  дву- 
жя колоссалънымиг фдигблями изъ. > бѣлаго мрамора, называв- 
Шимися въдухѣ  обычной йродіанской лести императорскому 
дому·—одибф Caesareura,; д р у го й -^ ^ г ір р е и т , находилось от- 

^йрйтое: вространство, откуда .отврывал^я веллколѣш щ й видъ 
йаііерусалимъ; оно б ш о  украшена ск-улвптурными портика- 
ми й  разноцвѣтнаво імрамора кодоннами, выадщено богатой 
моэаикой и (снабжено фонтанами и резервуарами? смѣнявлш- 
ш с я  веленым»: аллеями/ въікоторыхъ находили для себ яве- 
'.шьоДѣпное ^убѣжище цѣлыя істаи: толубеі^ Совнѣ это( быда 
'кас&вшсовихъ^стѣн&і башеаъ >вп еверкающяхъ кровжей^ цред- 
^тавлявш ихъ1 изысванвую-. вмѣсь разнообразнаго блесяа; вну- 
^три^еіч* яшпныя: заіш ^достаяочно помѣсхииелвнця для со;т- 
**ни гостей, были убра#и,)роскошноіо мебелыо я  соеудамв изъ 
■золота и teepe6p a tt.., Посхроенныйітѣт-^же И родощ , івопре- 
•4Ск о^чесвіваув.юбыяаямъ іудеевъ, теахръ вв  іожаойя&сти вер.х- 
*-йят<у^'^^даІіІЕЬе^^ѵЩ й.крытая-.галтерея (на рхолбах^ и 
<Йомъ буда, ншодаШсвійся-вбдиЗй хращ ^іакж вгслуж иди боль- 
■даігь-увратвшвіій: зданіе, ібвдь, ир-

. *жѳтіц бшюлх^га;;-вгмввад}ошѣеЕгбмъ, гдѣ. 'номѣщ алась;зала 
^•васѣданій вёрховнав^іеіоэфта^или синедріона. и-( гд&^дѣяогда 

дожжеяіь :бвглъ!’оіірр,вДБгеатя ліредъ іудейскими судьями св·, 
адостолъ Павелъ ^ДѢяня.XXII, 30. ΪΧ Η Ι , .1, 10). Но бодь- 
лзѳ всего обращалъ і на себя вниманіе національный храмъ 

* іврусалимскій, поетроенный <на ворѣ М оріа л . приводившій 
въ восхященіе сёрдцаѵ веѣхъ іудеевъѵ Оъ восеащадцатаго го- 
да своега. царствованія Иродъ Великій, старавшійся перво- 
начально сниск&ть расположеніе къ себѣ хо стороны іудеввъ, 
начадъ яерестраивать· его, . и 'послѣ  нредварительнаго окон- 
чанія, десять лѣтъ спустя дослѣ начала его реставрированія? 
снова лриказалъ обновитъ erof и такиы^ образомъ реставра- 
ція храма іерусалимскаго продолжалась още и дослѣ смерти 
Ирода; надъ укралгеніемш его, вдрочемъ, іудеи работали до 
самаго разрушенія Іерусаляма. Почти непосредствевно къ 
храму примыкалъ разширенный и укрѣлленный Иродоліъ за- 
мокъ Антонія, названный такъ царем^ въ чѳсть вго друга;

■ 76 ®№Α Η Р А З У И Ъ ______________________



римскаго полководца АнтоніЯ. Здѣсв имѣлъ свое постоян- 
пое пребы ваніё‘'сй:льный римскій гарнизонъ, потому что мѣст- 
ность эта бы ла' господствующею' хсакъ надъ мѣстностыо хра- 
ма, такъ  и н а д ів с ѣ м ъ  городомъ. Сюда-же, между лрочимъ, 
приводили и ' апостола П авла, когда во вреыя возмущенія, 
проистедш агё на ірамовой ш ощ адй) онъ былъ схваченъ рим- 
скими солдатамй (Дѣян. X X I, 31). Тамъ-же, 'Ö h tb  можетъ, 
слѣдуётъ искать такж е и „прехоргіо П йлата“, хотя нѣкото- 
рые изслѣдоватёлй ') полагаютъ, вйрочеігъ) что мѣста зто ва- 
ходилось будто: бы в‘о дворцѣ И рода,—иреторію (Матѳ. X X Y II; 
М арк. ХУ,' 16; І о Я н ^ Ѵ І І І ,  28), куда былъ приведенъ предъ 
П илата Лйсусъ Х ристосх и откуда потомх (Лук. X X III, 7 ,1 5 )  
Е го  отвёли во Дворецъ Ирода, ‘ находившійся въ верхнемъ го- 
родѣ , 1 ч тёб я  позж ё Онъ претерпѣлъ крестнуго смерть на Гол- 

‘гоѳѣ·· (^ й ѳ /Х Х У ІІ^ -З З ) ;·  йа сѣверо-западѣ Іерусалиыа. ■ 
'" ’Ш  BOCTfOKib’ ό 'τ ΐ '’іёрусалим а; пфотйвъ горЕГхрйма, ‘нахо- 

' диiäШ 1,*,гό^ä '^Ё ίςöнcÄ ίίiίΛίfcίd, садомъ Геѳсиманскимъ (Матѳ. 
/ £ 3 $ Г ,  ^ п,Й & р ' 1ЗЙ У ,! 2'δ,- 32), Виѳанія (Матѳ. Х Х У І, 6 ; 

" Лукі X , 38 ) й Вйёфагія (М атѳ. X X I, 1). Виѳлеемъ' (Махѳ; II) 
находился въ сеіш  верстахъ отъ Іерусалима на югь; Эммаусъ 
(Лук. Х Х ІУ , 13) въ четырехъ вёрстахъ на сѣверо· западх, 
Іерихонъ (Луд. X IX ) въ двадцатй верстахъ на сѣверо-востокъ.

Въ самомъ Іерусалимѣ повсюду проявіялось всегда весьма 
ж ивая и возбужденнай жизнь и дѣятельность. Болыпое влі- 
яніе имѣла на это особёпная любовь іудеевъ къ странство- 
ваніямъ, равно какъ  и ихъ сношенія съ своими,1единовѣр- 
цами, жившими въ другихъ странахъ, 1 въ особенности во 
время празднествъ. Деличъ въ своемъ сочиненіи— „Handwer
kerleben zur Zeit Iesu“ и Прессель въ— „Priscilla an Sabina“— 
рисуютъ предъ нами живую картину кипучей и безустанной 
дѣятельности въ  отдѣльныхх кружкахъ іерусалимскаго насе- 
ленія и въ особенности— среди рабочаго класса. Въ течеиіи 
ш ести будничныхъ дней Іерусалимъ станОвился похожимъ па
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огромдый пчелиеы# улей; все въ. немъ находилось въ самой 
возбуадешдой. дѣях^дьности. ^ ^ д о м а х ъ  и п е р е д ъ  домами р а- 
бота.,рвдржи^альд0,(киііѣла: .,с.тучади молотами и .п м и л и , уби- 

^ а л я ^ о і ъ  л  варщгі|? пряди. и влйли, рколо открытыхъ под- 
:ведрвъ,. дрргов$хъігрядов$ и ла^окъ тѣснились -толпы людей, 
прітшрдших^ ц з і провцнвдальрьіхъ городовъ и деревень, чтобы 
ду^ить ,мяеа тц. ододрй, хлѣба и вина,,“ .платье и сандаліи, 
.равно. кадд>. и дэд. д ^ у р д  даадичныіхх првврз^і}?» товаровъ 
д лдриюеденій. дряроді% ,и . ?$вусртва— ков-
равъ/и .эад^вѣс,^, іц»янньіхъ,(кореньевъ и благовошй. П рн 

$ щ & ц ц . реррмѣдаарны&з зрс,елых$ и ,серьерныхъ го- 
(Лосов^і^ірумомъ и ,,і?рвалтокзь1“; '(і вовмоящзлми только среди 
^рврреаі^бзіли я а п р д н ц ^ .в с ѣ  грродскіедома и щюмысловыя 

.  заведеніл:9 ррульви ,, и, «у^адьяи,, ресурраны и кухмистерскія, 
школвн^ія помѣщенія,^, сицауощ раввидевъ. Хртя большин- 

..рівр ру^рдѣлій было дро,изводяі40. . р г самой средйнѣ города, 

...нРіДею q^ffß tero. о к р аи н ^ ъ ; yaa^t горшечниЕи
..прюдьи^&л^ д ^ (я^ д р й ,;ч}торорѣ города,, валяльщ ики-гна за- 

I :п а д н ^ ^ ^ . щ и  мастерркія д а$ р ,8а самымъ
щ ‘щ . Іерусалимѣ л р о - 

ф ^^^щ звщ уа, вь ббщирвшхъ равмѣрахъ. 
С р р |[ и , ,^ е іе щ  . ррстаряли^даже рсобые клас-

г Сд и :общннг,,,.І̂ р т р р ^  бдли і удравляемд точными узадоне-' 
; jy  деев& въ такомъ великомъ уваженіи,

м..?гр и кз.ж дыйдчедай.додженъ. былъ знать какое-нибудь ре- 
і;хрсдрт ,Эслѣдсх^іе;, этрврг .ря,|шй лрост.ой ремр(рлепникъ въ 
гд^арда ^удрйсааго-. рбдцества . нерѣдко могъ быть самымъ
адгрритетдкмъ дицо^ъ и.,всегда,.мргъ получить мѣсто и го-• * ·  ̂ * , / ' ·
л<хя> даж$ въ засѣд^ніях^.э^.хоетаго совѣта,

Религіозная жизнь яснѣйщимъ . образоагь лроявлялась въ 
Іерусалимѣ во время большихъ лразднествъ. Къ національ- 
ному іудейскоаіу святилшцу, храму, стекались толиами ж н- 
тели провинцій обѣтованной земли во всякое время; по въ 
дни великихъ празднествъ въ Іврусалиі^ъ являлись и іудеи 
разсѣянія со всего тогдашняго міра, дабы послужить Гос- 
поду во сЬятомъ Его храмѣ (Лук. II, 42; Дѣян. II, 8— 11), 
такъ что по временамъ, какъ разсказываетъ Флавій, въ Jepy-
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салииѣ бывало до трехъ милліоновъ однихъ постороннихъ по- 
сѣтителей.. И іудейскіе пвглигримы не толысо оживляли рёли- 
гіозвую жизнь въ народѣ, но приносили съ собою такж е и 
большія суммы ' для храмоваго фонда, равно какѣ деньги и 
имущество— дяя -'городскаго населенія. Но если иностранцевъ 
бывало особевно много въ· Іерусалииѣ ' во время великихъ 
празднествъ, то не было въ дих*ь недостатка и во всякое дру- 
вое время) -’пбтому что постояннымъ странствованіямъ іудеевъ 
не било' конца (Іоан.· УПѵ 37). В ъ ;Іерусалимѣ іудей получалъ 
все, что хотѣлъ и> чхо нужно было для него, .какъ іудея. Кромѣ 
храма здѣсві еіце бнли и· миогочисленвыя синагоги, въ кото- 
р и х ъ  'читали и изъясвяли Священное1 Писаніе, а также воз- 
н о свл в 'и  Дбщественную моіитву' (Дѣян.'УГ, 9); здѣсь были 
и восиитателйныя учрежденія дляѵизученія и усвоенія іудей- 
«кой^ наукиу здѣев бнлтв' еийедріонъ, высшая духовная и су- 
дебная^инстаядія .для іудеевъ йсегочгіра. Однимь словомъ,—  
ІеруДаліамгь^бьглъ!· мѣетомъ/' въ : которойъ жизнь іудеевъ била 
кж тю рѣ  Ш л м ѣ я ъ ѵ я м Ш ъ . л·'"
f  Внѣ главваго города въ Іудеѣ, само собою повятпо, жизвь 

била спокойнѣе и тише. Пастухи пасли свои стада; землвг 
дѣльцы воздѣлывали свои поля и виноградники; торговля сто- 
яла на второмъ планѣ. Но при всемъ томъ и для жятеля про^ 
винціи главнѣйшее и наивысшее въ жизни составлялъ „ Іегова 
и Его храм ъ“, а одна изъ его важнѣйшихъ зйдачъ состояла 
въ томъ, чтобы научить юношество закону и сообщить ему 
„предаяія старцевъ“. Впрочемъ, при строгомъ соблюденіи за- 
коннаго благочестія, іудейскій народъ былъ· однако-же несво- 
бодепъ отъ суевѣрія и даже не былъ чуждъ насилія,— онъ не - 
считалъ, напр., для себя постыдвымъ при посредствѣ грабежа 
завладѣть имуществомъ путетествовавшихъ по Іудеѣ. Въ вой- 
нѣ и возмущеніяхъ онъ всегда обнаруживалъ крайве фанатиг 
■ческую ревность. Вотъ почему и Иродъ Великій всегда обра- 
іцалъ свое особенное внимавіе на провивціальныхъ іудеевъ и, 
имѣя нхъ въ виду, строилъ свои неприступвыя крѣяости.

Въ евангедьскихъ повѣствованіяхг о земной жизни Госиода 
нашего Іисуса Х риста объ Іудеѣ упоминается часто. Въ ма- 
ленькомъ Виѳлеемѣ, лежавшемъ на югъ отъ Іерусалима, О яь
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родился (Матѳ. II, 1, Лув. II. 4 и. дал.); съ двѣяаддатилѣтняго 
возраста своега Овъ.часто бывалъ въ главномъ городѣ и его 
храмѣ;, въ особенности;· еванселисгь Іоаннъ много разсказываетъ. 
намъ объ Е^о пудапествіяхъ на праздники и объ Его дѣятель- 
досад^въ ііерусалимѣі'(Іоан. II, 13. <ѴІ, 4, X III, 1); еванге- 
листы. t ііовѣствуютъ (подробно <такж б! и s о продсходившихъ тамъ- 
Его страданіяхъ, -смерти и воекресеніи.

:Средвяя провинці? западво-іорданской части Палестияы н а -  
8ывалась- Самаріекк Это была прекрасная раваиеа прострая- 
ствомя. оаоло соррка ввадратдш і миль, > богатая- лугаыи в 
л^сдми, ч сосшоявшими взъ дубовъ, оливковыхъ и орѣховыхъ 
деревьевъ., На возвытенаосігях^ -и горахъ Самаріи жители за- 
нимались вемледѣліемъ; w  екотоводствомъ; на 8ападной границѣ 
процвѣтала ,торговля и погому на&елеше. Самарія всегда нахо- 
дилось въ достоянной 8 оамой:. оживленвой связи съ иностран-: 
дами, .Дрдрбдо Іу.деѣ: Страна эта сначала> также; <была додъ- 

,Црода ЗеликаРО,.;Позжё— Архелая, п о к а н е  раздѣлила. 
■судьбк Іудеи и не стала составною чаагью іримекой ировив-

г > ··. '.iv.-fjfyi >.Р r. ; t  ’
. , ;;3$,0тѳли· Самаріи. (^нл«..до!Г®дш ?іогОѵнарода,>і;который про- 
изѳщелъ., дзъ -,«мѣ щедія. нзраильтя въ, оставдвшихсяі -въ' страаѣ- 
яослѣ лер^варщя-івдъ^ддарпдеиендиковъ въ Вавиловъ, и язы- 
чвскиуъ ^одонясровъ, вЕаорледныхъ Салмавассаромъ и А сара- 
діаводъ. (1.jB8W> IV ,;$);и$ъ ассирійскихъ провянцій въ П але- 
стинукоторы е съ течеиіемъ времени мало по-малу дримкнули 
въ религіо8дому, общеяію съоставшимдся въ Палестинѣ іуде- 
ями. Съ- іудеями, воздратдвшимися изъ вавилонскаго плѣна^ 
самаряне охотно желали соединихься снова и лрипять участіе въ 
достроевід храма и іерусалимекомъ богослуженіи ( I  Ездр IV);. 
до іудеи сами грубо ихъ. оттолкнули отъ себя. Изъ мести за  
это оскорбленіе самаряне рѣіпились затруднять' іудеямъ до- 
строедіе храма и укрѣпледіе Іерусалима (Неем. IV). Раздра- 
женіе дошю до отврытой вражды съ обѣихъ сторонъ. М алд 
того, при Санбаллатѣ и Манасіи жители Самаріи, лишевны© 
религіо8наго общенія съ Іерусалимомъ и его храмомъ, постро- 
или свой собственный храмъ Івговѣ на горѣ Гаризимъ у глав- 
наго города Сихема; Храмъ этотъ дослѣ двухсотлѣтяяго сущ е-
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ствовавія. своего былъ, впрочемъ, ра?рушенъ Іоанвомъ Гирка- 
номъ, племянникомъ Іуды М аккавея, правившимъ Іудеею. отъ 
135 . до 105 г. предъ P . X. Но если святшшще и было разру- 
піено, то ко временамъ 8вмной жизви Г.оспода нашего Іисуса 
Христа для самарянъ мѣстоыъ молитвы? оставалась еще все- 
таки гора, н а  которой ваходился этотъ храмъ (Іоан. IV , 20). 
Религію самарянъ составляло неполное откровеніе, потому что 
изъ книгъ Ветхаго Завѣта они призвавали только Пятоквижіе 
и отвергали всякое предані.е и всѣ фарасейскія ученія. Тѣиъ 
ве мевѣе, какъ и ,всѣ ■ другіе ■ жители Палестины, самаряве 
тавже ожидали Меесію (Іоав. IV , 25) и извѣстно, что ыногіе 
изъ нихъ охотво переходили въ. хриетіавство (Дѣяв. V III, 5— 
1 2 . IX , 31. XV, 8). .....

Въ общемъ самаряве б ш и  характера болѣе тихаго, чѣмъ 
іудеи,— и Господь воздалъ иыъ полвую справедливоетъ и соз~ 
далъ имъ весокрушимый и- драгоцѣлвый йамятникъ въ прдтяѣ 
о милосердомъ самарянивѣ· (Лук.'1 Х ,г30; срвв. Лук. XVII, 16). 
Но застарѣлая вражда;.:и невависть 'Между іудеямя и самаря- 
вами ве были все-таки-увиатожены еще и во время земной 
жизни Господа вашего Іисуса Христа (Іоан. > V III, 48). Когда 
іудеи проходили чрезъ Самарію, >въігостинницахъ ови вахо- 
дили для себя далеко недружелюбный пріемъ (Лук. IX ; 53); 
такіе нутешеетвевники по всей ' Самаріи былй осыпаемы вас· 
мѣшками, а ивогда. даже должны ‘ были перевосить и побои. 
Вслѣдствіе этого, а  съ> другой· гсторовы и потому, что вмѣстѣ 
съ язычниками это смѣшанвое васеленіе Самаріи считалось 
нечистымъ, іудеи съ своей стороны, васколько возможно, из* 
бѣгали всякаго общевія съ нимъ (Іоав. IV, 9); чтобы добрать- 
ся до Іерусалима помимо венавистной Самаріи, галилеяне, какъ 
это сдѣлалъ однажды, ыежду прочимъ, и Іисусъ Христосъ, 
ходили в а  враздвики окольнымъ путеыъ, обыкновевно— чрезъ 
Перею по іорданской долинѣ и затѣмъ чрезъ Іерихонъ (Лук. 
X IX , 1); раввымъ образомъ этого-же пути держались и іудеи, 
вутешествуя изъ своей страны в а  сѣверъ (Іоав. IV , 9). Та- 
кою непримиримою враждебностію и нетерпимостію ыежду 
іудеями и самарянами объяспяется и вопросъ, вредложенный 
самарявкою Іисусу Христу у колодца Іакова: „какъ Ты, бѵ~
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дучи іудвй, проеишь иить у мѳня, самарянки?“ (Гоан. IV , 9), 
а тавже и. удивленіе ученикові> что Учитель ихъ вообіце го- 
воритд. съ еамарянкото · (Іоан.· IV**· 27). Но что Саыъ Іисусъ 
Хриетоеъ не одо.брялъ; этого ригористическаго воззрѣнія іуде- 
евъ, доказываютъ яш ъ  Его цутешествія по Самаріи (Лук. 
ХѴЛ, 11) и.посольство Его учѳниковъ, какъ проповѣдниковъ 
Евангеаія, именно ®ъ эту сараеу (Дѣян. I, 8).

. На сѣверъ .отъ Самаріи-лежала третья · паяестинская про- 
винрія— Галилея (Л ук.. ΥΙΠ, 26; ХѴІІ5 1 1 . Дѣян. IX, 31 и 
др.), (^окруш». язычниковъ“,. „Талил-ея язъгческая“ . Галш ь  по- 
еврѳйски озд&чаетъ .‘„округъ“ іи 'названіе-^это ; первоначально 
прнлагалосв къ двѣнадцачщ < городамъ въ округѣ Кедеса—  
Нефѳалимова, который Соломовомъ былъ бтданъ Хираму въ 
вовнагражденіе за его.усяути· по  ̂ перевозкѣ^етроеваго лѣса и 
кохорому Хирамъ, въ врайнемъ недовольствѣ, ■ далъ иазваніе 
Еабум  или „ презрѣлныйУ, ошвратэдтельвый “. л-Такимъ обра- 
ао»6 >,і^'врёзрѣвіе“. щь Галйлеѣ.· кмѣеть^ для себя ш  , глубовіе 
истортаяесвіе "'кбрйи. Вя.-теографйяеекомъ имщошеній Галилея 
равдѣлялаоьіша · двѣ і члоти ü-іверхвшо' и нижвюю·, Верхняя Га- 
лялея это— неравномѣрн»! рарйолюжеиная. торястая · мѣстность, 
гдѣ, въ пеггратѣ1 нерейгѣтаваютея: между еобою горн и доли- 
ды,.—мѣстшияя. едва ррохѳдимая я  весьма удобная для укры- 
ва/вельства.: ра8байвйчееважБ:' іпаев®, .цочему,· васколько· возмож- 
но/ всѣ.инрстіранды й ;н 8бѣгалиі no вей путешествоватв. Болѣе 
пріятною быда ^такъ .наотваемая. Бижняя· Галилея, лежавшая 
ва югь огъ Верхвей, начинавшаяся приблизительно путемъ, 
который велъ. отъ Ак&о (Акра) въ Тяверіаду и который Ha
s s l e s  „пугь моря“ (Матѳ. IX , 9). гдѣ нѣкогда сидѣлъ М ат- 
ѳей у сбора пошлинъ. По своемумюложенію ова ниже Верх- 
ней Галилеи, хотя и изобилуетъ рядомъ возвышенныхъ рав- 
нинъ, которыя херрасами слѣдуютъ одна за другою, а на 
востокѣ и югѣ оканчиваются болѣе нли мѳнѣе крутыми скло- 
нами. Вообще же нужно сказать, что Няжняя Галилея при- 
надлежала къ самымъ шюдороднѣйшиыѣ частямъ Палестивы 
и была преимущественно багата произведеніями зеыледѣлія, 
лѣсами, состоявшими изъ дубовъ, смородивы и тутовыхъ де- 
ревьевъ, а также изобиловала и зелеными лугами. Но самою



плодороднѣйшею и прелествѣйшею мѣстностію въ этой странѣ 
бнлъ безспорно 8ападвый берегъ ^Галилейскаго моря“· (Матѳ. 
ІУ , 18) или— какъі^но хакже называется ещ е— „Гевнисаірех- 
скаго озера“ (Лук, .У, 1), „моря у города Тиверіады“ (Іоан. 
VI, 1 ) /~  полоса земдя, гдѣ веѣ роды зерноваго хлѣба всегда 
давали обильвий урожай и гдѣ ягоды; смоквы и другіе овощи 
и фрукты можно. было имѣть безіг перерыва въ теченіи десяти 
мѣсяцевъ. Гірекрасное, описавіе Генниеаретскаго озера и его 
окрестностей можво читать въ . еочиненіи Фаррара— „Жизнь 
Іисуса Х риста“ і „Когда путешественникъ, поднявшись изъ 
долины Годубиной ,(въ Яижней Галйлеѣ), старается съ жад- 
ностію-уловить· аервый іблёскъ-Геннисарета“, говорить Фар- 
раръ, „рнъ видитъ передъ*собой неболыпое, въ видѣ арфы, 
озеро-— верстъ въ дваддать сч>і небол.ьшимъ въ длину и десять 
версгь въ ширцну. :До: ту.; или воеточную сторову его тянется 
геленая прлоса свцшмверсты; шириной^ за которой поднима- 
ются на высоху 9QÖ футовъ .нада.· поверхпостыо озера откосы 
обнаженяых.ав-(Додм(>з{Ц.ПЕзрѣзанвыхъ мрачвыми оврагами; на 
нихъ н ѣ т ъ .в д  деревда, ни поселевіід.ви вообще слѣда какой 
нибудь рбрабодки. Сюда^то чаето. і іудалялся Спаситель, когда 
послѣ тядаквхъ трудовъ хотѣлъ ос-вѣжиться душой въ уедине- 
віи съ Догомъ. Озеро:, съ евоиии сверкаіощими водами и съ 
овушкой двѣтуіщихд. 'Олеавдровъ, ’-.вв! зеленыхъ вѣтвяхъ '.кото- 
рыхъ блещутъ· яркогодіу.быя врылья сизоворонки, а надъ зер- 
кальной покерхностыо во ыножествѣ носятея чайки/ бросаю- 
щіяся н а  всякую неосторожво всшшвающую наверхъ рыбку,— 
лежитъ на · двѣ большаго углублевія иди бассейна, болѣе чѣмъ 
ва 500 футовъ ниже уровня Средиземнаго моря. Отсюда па- 
лащій и разслабляющій звой этой доливы; но отсюда также и 
разяообразіе ея деревъ, плодородіе ея почвы, пышность ея расти- 
тельности, богатство жатвы, еозрѣвающей мѣсяцемъ раньше, 
чѣмъ въ другихъ мѣстахъ, и множество. ручьевъ, стремящихся 
по склоеамъ горъ къ озеру. Берега озера теперь почти со- 
всѣмъ пустынвы; за исключеніемъ маленькаго, видимо уыира- 
ющаго и разлагающагося городка Тиверіады, и ужасной де-
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ревни „Медждель“ (древняя Магдала), дикость населенія κο
τοροή лучше всего доказывается тѣмъ, что дѣти на улицахъ 
играютъ ховершенно н а ги м и ^ н а  его нѣкогда густо населен- 
ныхъ берегахъ нѣтъ ни единаго обитаеыаго мѣста. Одна жал- 
каа, ваброшенвая лодка.-^-да и той не всегда можво'достать,—  
эаѵгѣнила его нѣкогда богатый и многочисленный флотъ. Тякъ 
какт> озеро все еще изобилуетъ рыбой, то это яснѣевсего до- 
казываетъ- отвратительнуюі.бёзпечвость п полвый угіадокъ энер- 
гія и предпріимчивости въ ■ тепережняхъ' обйтателяхъ его бе- 
реговъ. Но.яерты природы >остаются все тѣ-же. Озеро все еще 
неиамѣнно лежитъ‘въ нѣдрахі холмовъ, подобво опалу, онра-в- 
леиному' <въ. смарагды, отражая на себѣ всѣ свѣтовые пе- 
реливы атмосферы; воды его всё такж е, прекрасны въ своей 
нроврачноети, какъ и тогда, 'когда лодка апоетола .Петра ко- 
лыхалась на его , зыблющвхся волнахъ і в Іисусъ задумчиво 
смотрѣзгь въ ихъ прозрачную глубк;; чапгеподобішй' бассвйнъ 
все ещѳ дереяолняется потоками солнечнаго ѵсвѣта; воздухъ 
еще дшпетъ своиагь ’ естественнймъ 'блароухашемъ; , горлица 
еще воркуетъ въ -долинахф.ій пёликанъ Довитъ 'рыбу въ вол- 
вдх*; повсюду й»е'-»^іі|в/> 'теі)Г*нйя·noürk «  жу^чащіе пото- 
ки;^толькоі рядомъ. 0® і ' і у р р ю и о  сМОтрятъ сѣрйя кучи 
развалинъ.„:Но шалжолрф оно'тготеряло .въ йаселеній ж  ожив- 
левности,·1 вастолько-же внгаграло въ торжеотвенности и интё- 
ррсѣ. Если бы всявій елѣдъ челрвѣческаго обитанія исяезъ съ 
«го береговг’ ъ· только-бы ;уныяый вой шакаловъ и гіенъ раз- 
давалея надъ разброеавными развалипами тѣхъ синагогъ, въ 
коюрыхъ ’Нѣкогда училъ Христосъ, уже одно то, что Онъ из- 
бралъ окрестности этого озера мѣстоыъ для начала своего об- 
щественваго служенія, будетъ првдавать свяіценный и трога* 
тельвый смыслъ его пустыннымъ водамъ до конца временъ. 
Обідій видъ его однако-же во вреыена Христа былъ совершен- 
но ивой,— онъ былъ гораздо болѣе поразителенъ и прекрасенх, 
потому что мѣстность эта была болѣе населена и обработана. 
Іосифъ Флавій въ одномъ мѣстѣ восторженно говоритъ объ 
этомъ озерѣ и, описавъ восхитительную красоту его водъ и 
мягкость воздуха, богатство его пальмъ, виноградниковъ и 
смоковницъ, апельсивныхъ, миндальныхъ и гранатовыхъ де-
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ревъ и его теплые источнзки, говоритъ, что времена года 
«акъ-бы спорили за честь обладанія идгь и природа создала 
въ немъ какъ бы образцовое свое произведевіе, на которое 
оиа лотратила всю свою мощь и всю свою силу. В$ томъ, что 
эта равыина— „гордость природы“— принадлежала колѣну Неф- 
еалимову, талмудистц видятъ исполненіе Могсеева благосло- 
венія, по которому это колѣно будетъ „насыщено благоволе- 
віемъ и исполвено благоеловенія Господня“ (Втор. X X X III, 23); 
вмѣстѣ съ тѣмъ у нихъ была пословица, истинвая въ- болѣе 
глубокомъ смыслѣ, чѣлъ онц предполагали, именно, что „Богъ 
создалъ семь озеръ въ землѣ ханаанской, но только одно— 
озеро Галцлейское .Онъ избралъ для Себя Самого“... > .

Послѣ смерти Ирода Великаго надъ Галилеею владычество- 
валъ йродъ Антипа; позже она передана была Агришіѣ I, по- 
ка, подобно всѣмъ. другимъ палестивскимъ провинціямъ, не бьг- 
л а  ррисоедидш алВ І;С иріи. η іѵ: . .

ДосдіЬ, вавйлонокаго ллѣ на .народонаселеніё Галилеи сильно 
лере^ѣщадЬеь ,\сз>,разіличяыми языческими элементами, отвуда 
лроизошло.іи-ея назваяіе „Галилея языческая“ (Матѳ. ІУ , 15); 
во время земной жизаи Спасителя въ Галилеѣ также прожи- 
вало еще множество язычниковъ— финикіянъ, арабовъ, сирій- 
цевъ и грековъ. Вообще народонаселеніе этой провинціи бы- 
ло весьма многочисленно; Іосифъ Флавій ‘) насчитывалъ 2 0 4 ' 
галилейскихъ мѣстечка, изъ которыхъ . самое незначительнов' 
имѣло 15,000 жителей; въ общѳмъ-же народояаселеніе Гали- 
леи простиралось до четырехъ милліоновъ жителей 3). Этопро- 
стое, но трудолюбивое и усердное народонаселеніе занималось 
главнымъ образомъ земледѣліемъ и торговлею съ сосѣдними 
народами. Торговымъ занятіямъ галилеянъ много способство- 
вало самое положеніе ихъ страны и прекрасное устройство пу- 
тей сообщенія. Чрезъ Нижнюю Галилею къ Геннисаретскому 
озеру шли четыре торговыхъ дороги. Изъ нихъ одна вела внизъ 
по іордансвой долинѣ, по западной сторонѣ озера; другая, пе- 
рейдя ыостъ на гожной части озера, шла черезъ Перею къ бро-
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дамъ Іордана близь Іерихона; третья вела чрезъ Сепфориду, 
красивую ѵстолицу :Галвлеи,. къ знаменитому иорту Аккѣ в а  
берегуі Средвземнаго моря (япуть моря“); четвертая лежала 
^ерезъ' Еорю'Завулрескія кгь Назарету ш черезъ долину Ездри- 
лонекую κέ Самарія і юіеруеалиму. Этого областыо проходили 
большіе Iкараваны на своемъ> пути изъЕ ги п та въ Дамаскъ 
Еромѣ того, ^іосифъ! Флавій ^)· восхваляетъ’ эту >провинцію ещ е 
и sä ,то* /что въ валилейскихъі мущинахъ никогда не было не- 
дестахка· ръ.храбрости; страна нивогда не вуждалась въ тру- 
долюбивнхъ·■; людяхър іИ что въ лѣности никогда нвльзя было 
упрекяуть. галилѳянина.чФѣнъ: .не менѣе жнтели Галилеи имѣ- 
ли и свои .недоетатки; таЕъг они бшш вооб!це свлоннм къ н е -  
постоянегэу, перемѣнамъ;: і..и лгобиЛи возмущенія (Срвн. Лук. 
X III, 1 . Д ѣ яв /V , 37).пХотя онибьгливсегда вѣрннми націо- 
нальноыу своеыу храму-и ежегодно - болыпймг толпамя ходи- 
ли въ Іерусалимъ на главные празднйки.'(Іук.^ ГІ; і41, 44), вго 
въ релииовшшъ отношеніи они вс&-таки били лгервойачальнѣе 
я .гшюстржгелБиів',<лѣиъ. жители і1удеи;ифар0сеи имѣли средв 
вихъ йірявдоЛ’мбЕшее· вліяніердч.ѣмъ среди іудеевъ, хотя по 
врѳмевамъ ■ овн я р ш ^ л и з и а в а  сѣверъ івъ вачеетвѣ пѳсланни-

· XW) -’'l'); Испорченнйй 'провивці- 
альный .гагвдвйежій· дішібіОйВ-всегда вьгдавалъ ралилеянъ, какъ 
ійіДалы. ;о№>;вѣкогда йювяіЬсФола ‘Петрау которому говорили: 
',;тЕі— ралвлеянивз'!ибо ргйчь· твоа; обличаетъ тебя“ (М атѳ.Х Х У І, 
7Bj Марк. ХіѴрУОрЯу^-ХХДД 59). Въ глазахъ остальвнхъ 
іудеевъ галвлеяве не пользовалиоь особенвымъ уважёвіемѣ кавъ  
вшйЬдетвіе евоей отсталос-ти -въіобразованів, такъ ивслѣдствіе 
изгв сомввртельвой религірзаоіі^^иего^ы по врачйнѣ ихъ смѣ- 
шѳвія и блвзкаго 8накометва- съ язычвивамп (срвн. Іоав. I, 46. 
VII, 52. Дѣяв. II, 6). „Смѣшеніе израильтявъ съ Я8ычниками 
въ Галилеѣ, говоритъ. A. ТВ; Горсвій 3), и отдаленность ихъ 
отъ столицы ихъ вѣры оставляло ихъ по болыпей части въ  
невѣжеетвѣ въ отвошеніи къ своей вѣрѣ. Это были люди, сѣ -
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дящіе во тьыѣ и сѣни смертвой. СобствевныеЛудеи смотрѣли 
ва нихъ съ: презрѣніемъ: Отъ Галилеи пророкъ т  пргшдитъ, 
изъ города -ГалиЛейскаго. мооюетъ-ли что добро быти? Это бы- 
ли всеобщія поговоркв^.между'чистыми іудеями. Галйлеяве не; 
богаты были учителями; за то учшгели іудейскіе ве передали 
имъ всѣхъ сводхъ заблужденій. Правда, они раздѣлялисъ про- 
чвми іудеями-' нѣкоторые предразсудкв относительно Мессш; 
но ихъ '-предразсудки, какъ ;цредра.зсудки невѣжества, легче 
могли сглаж даться,'.неж ели ;йредразсудки ложнаго иросвѣіце^ 
вія. Явлевіе между.^ввми Мессіи тѣыъ болѣе должевствова- 
ло ихъ привлекать къ· Нему, чѣмъ ®а визшей степени стояли 
они іпрежде въ ашѣніи своихъ. соотчичей іудейскихъ*.

Своимъ 'величайшимъ значевіемъ въ. исторіи развитія . всево 
человѣчестваі эта палестввская провивція всецѣло обязаяа> 
„Іисусу .Галилеявиву “,.,(Матѳ.і X X V I; 6 9 )....Въ Назаретѣд О няб- 

возросъ и‘‘ иагЬагы тамъ Своихъ родрьгхъ · (Іоаа. ІѴу >44; Матѳ-І 
ІіІ;^й8)^іучвникіі: Евойбольшеіо ;частыо · также были. галилеяве: 
(Д О яф іі?  Дй^гіБз ^ и в а ;  бражѣ *въ К авѣ  Талилейской Овъ са·. 
творилФІОвѳе - первое: чудо (Іоав. II, 1—-11); у городскихъ .во- 
ротъ Н аива Овъ возвратилъ скорбящей матери ѳя умершагс 
сыва (Лук. V II, 1 1 ); Овъ часто и охотво проживаяъ въ Ка- 
перваумѣ при Геннисаретскомъ озерѣ (Матѳ. IX , 11); вообще 
Онъ любилъ · прелестную мѣстность западваго берегаГалилей ·1 
скаго моря и совершилъ таыъ бгхшвую часть Своихъ дѣлъ 
(Матѳ. X I, 20 и. дал.); три*. первые евангелиста мнаго повѣ- 
ствуютъ намх о Его тамошвихъ дѣлахъ и рѣчахъ.

Н а востокъ -отъ этой части Палестішы ваходвлась восточно- 
іорданская страва. У  нея ве было тѣхъ красотъ прйроды и 
той обильвой вроизводительвости почвы, какія были въ заііад- 
но-іордавскихъ провиндіяхт/ святой земли. Дикая и безплод- 
вая  Дерея в а  югѣ имѣла лишь везначительное количество жи- 
телей; ей принадлежало звачевіе только пограничной защиты 
отъ хищническихъ набѣговъ дикихъ и воинственвыхъ арабовъ, 
и имевно въ этихъ дѣляхъ Иродомъ Антиітою таыъ было устрое- 
но сильвое укрѣплевіе— М ахеровъ, въ которомъ вѣкогда зло- 
дѣйски умерщвленъ былъ Іоавнъ Ереститель (Матѳ. XIV, 1 
в дал.). Обширное сѣверное вространство восточно-іордавской
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страны запимали ыѣстности—Гавлонитида, Аврантидау Тра- 
xm tm uday И щ рея  и Батанея. Стравы эти были уже покры- 
ты нивама и иастбаіцааіи и-усѣяны веливимъ множествомъ пе- 
щеръ; воѵжители ихъ.нб были слиткомь изнѣжевы культу- 
рою; ш га-дикобу. воинственвое племя номадовх, они любили 

• проводиты свою жиань на евободѣ? въ кочевьяхъ, безъ продод- 
жительнаго владѣнія опредѣленною землею/ и безъ постоян- 
нхіхъ жилищъ. Часто црёдпринимали ови хищническіе яабѣ- 
ги на сосѣдвія страны и награбленную добычу скрывали въ 
своихъ мяогочисленныхъ, глубокихъ и скалистыхъ пещерахъ, 
которыя'вмѣстѣ съ тѣмъ. а  для вихъ саыихъ служили мѣста- 
ми убѣжищъпоть ихъ враговъ. Иродъ предпринималъ лротивъ 
нихъ нерѣдко походы :и отчасти^ умѣлъ обуздывать ихъ силою 

'своего меча и' заселеніемъ ихъ страны іудейскими и идумей- 
скиыи колонистами. Вотъ почему ко времени земной жизни 
Господа нашего Іисуса Христа здѣсь проживали повсюду так- 
же и многоаисленные іудеи, сильно однако же смѣшавшіеся 
съ сирійсйимъи тр&ческимъ языческимъ элементомъ, которыхъ 
удерживал^ -вы. связи і с ъ !І у д т о  толъко могущество Иродовъ. 
Послѣ смеріи Ирода 'Ввлихасо. Перея перешла подъ власть 
Ирода Антипы. вмѣот&лс®’ Еалилеею и раздѣлила впослѣдствій 
ея судьбу} сѣверная-же* частьі восточно-іорданской страны со- 
ставила обл&сть Ф мш ш а^ а  позже перешла въ собственность 
Агрипсы. ■/,:>

Итав^., вотъ та земля и тотъ народъ, среди котораго воз- 
росъ и проживалъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ. Такимъ 
обравомъ, если Римъ былъ средоточнымъ пувктомъ тогдашня- 
го всемі|)наг() политическаго господства, то Палестина была 
тою страною, изъ которой должна была выйти религіо8ная си- 
ла, чтобы побѣдить весь міръ и гіокорить его Единому истин- 
ному Богу. Въ описываемое нами время въ политическомъ от- 
ношевіи она ваходилась въ зависимостн отъ Рима, верховной 
власти котораго были подчинены ея вассальные цари и наро- 
доправители, пока ова не перешла подъ его непосредственнов 
владычество и пока наконецъ римскимъ мечемъ у нея не бы- 
ла отнята и та призрачная самостоятельность, которою она 
польэовалась при· Иродахъ. Но подитическое положеніе Пале-
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стины имѣло весьма сильное вліяніе на развитіе ея народной 
жизни во всѣхъ отношеніяхъ. А  потому мы прежде всего и 
обратимъ свое внимавіе именно на гголитическое состояніе Па- 
лестины, при чемъ, однако-же для болѣе яснаго уразумѣнія 
положенія и судьбы іудейскаго народа ко времени зеыной жиз- 
ни Господа нашего Іисуса Христа, мы должны будемъ сдѣлать 
нѣкоторое одступленіе.

©■блиі,. ЗТГ. шь.
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РАЗЛИЧНЫЯ НАПРАВЛЕИШ Н И Ш І Ф8ЮС0ФІЙ ІШ  Г!ГШ
въ щ

'  О ТН О Ш Е Н ІИ  Е Я  К Ъ  Р Е Л И Г ІИ .

ристема. философіи Гегеля представляетъ послѣднюю и ймѣ- 
стѣ с ь  тѣмъ крайнюю 1 студеньі; развитія того односторонне 
у ш зр 4етеяшаю; -яаирам енія новой фмософіи, которому начало 
нвяѳжено ещ е въ евстемѣ Декарта и выражено въ извѣстной 
форыулѣ ея: cogito, erqo sum. Въ этихъ словахъ впервые такъ 
рѣшительно и сознательно была высказана мыслб о томъ , что 

послѣднее основаніе и ручательство достовѣрности философскагѳ 
знанія даны только въ мышленіи. Чі'Ь согласно съ законами 
и формами мышленія, чтЬ съ 4 необходимостію вытекаегъ изъ 
методическаго хода его, то уж е по этому самому безспорно до- 
стовѣрно, такъ что и самая первая истива, познаваемая нами, 
истина нашего собственнаго бытія съ полною непререкаемою 
достовѣрностію познается только въ ыышленіи. Такова точка 
зрѣнія, лежащ ая въ основаніи философіи Декарта. Само собою 
понятно, что философское, какъ  и всякое знаніе, не иначе 
можетъ быть достигнуто, какъ только посредствомъ мышлбнія, 
иотому что мышленіе есть необходимый органъ познанія. Но 
когда указываемъ на то направленіе философіи, которое, про- 
должаясь чрезъ всю исторію ея, какъ мы сказали, возникло и 
развилось на основаніи гносеологическаго начада, положеннаго 
для нея въ системѣ Декарта,— какъ направленіе особенное, 
односторонне умозрительное, то оеобенность этого направленія
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философіи полагаемъ не яросто въ признавш мышлевія не- 
обходимымъ орудіемъ для пріобрѣтевія внолнѣ достовѣрнаго 
зяавія, но,— что особенно важво для характеристики этого 
яаправленія,— въ признавіи мышл^нія и самынъ источвикомъ 
достовфрнаго познанія существа вещей, такъ чтоі при этомъ 
требуется полная самобытвость мышлевія, отрѣшевность его 
*отг чувственнаго наблюдевія, признаваеыаго только варуш аю - 
щимъ чистоту и самодѣятельноеть мышленія. Легко понять, къ 
чему должво било привести наконецъ такое надравленіе фило- 
софіи.рЕсли только въ ыышденіи и чреззь мшплевіе достигается 
познаніе дѣйствительности, или бытія, то прямое отсюда заклю- 
чеиіе то, что закокы и.формы· мышлевія въ сущности суть 
ваконы и фориы самаго бытія, познаваемаго чрезъ мышлевіе. 
Такое заключеніе, хотя ово, какъ скрытое предположевіе, и 
прежде уже завлючаловь въ основаній чисто умозрительныхъ 
сийтемъ·,· «ъ яеностію и- рѣшителъвоетію :высказано и послфдо 
вательно ■·ировед&но ‘чрезъ всю систему : въ ѵфилософіи Гегеля. 
0 та ! іОСяогвнаа' ;ниеаь твгеліанской і састемш выражена въ томъ 
полож ети.ея/-чт0 ѳсншная форма битія есть логическая форма 
хюнятія/ і я  что поэтому абсолайтная йдея, т .” е .  нѣкоторое об- 
щее, гатвко чреэъ' мыпглейіе' познаваемое началоесть основа и 
сущность всякѳй"дѣйствительноети.і Въ этомъ ’ положевіи не- 
посредствевно даводругбе, .ииенно ю , что опредѣляя ыоменты 
{т; е. стбпеви) развшгія; идеи, или понятіяр мы опредѣляемъ въ 
•тоже время моменты развитія самой дѣйствительности. А  такъ 
вакь развитіе идеи, вяіірб 'вшэтаей фтурюы мышленія, можетъ 
бнтьііиознано только въ чистоагъ «мышленіи, то посему завоны 
и условія отвлеченваго мышленія тождественвы съ законами 
бытія, суть самые эти законы. Отсюда логика, опредѣляющая 
законы и формы развитія повятія, въ сйстемѣ Гегеля засту- 
паетх мѣсто метафизики; она познаетъ абсолютвую идею,— 
суідвость всякаго бытія—въ ея подлинной ватурѣ или, по Ге- 
гелю, такъ какъ эта идея дана въ чистомъ мышлевіи (въ вро- 
тивоположвость мышлевію змпирическому, т. е. наполвенному 
пррдставлевіями взятыми и зі опыта). Затѣмъ, тавъ какъ абсо- 
лютная идея есть освова и сущность всѣхъ формъ бытія; то 
ясво, что развитіе дѣйствительности, вею совокупность суще-



ствующаго, должно выводить изъ постепеннаго развитія абсо- 
лютной идеи, которая, какъ вачало основное и ни отъ чего 
незавйсимое, должва яачать это развитіе изъ самой себя, х. е. 
вх силу необходимосхя своей собственной чисто логической ври- 
роды. Мысль, или идея, вообще проявляется въ двоякой фор- 
аіѣ, въ формѣ утверждёнія и отріщангя. Отсюда и развитіе 
абсоію тной идеи состоиіъ:.вообще въ томъ, что отъ самоух- 
вержденія она цереходихъ къ· самоотрицаніЮі и наоборотъ. По- 
этому философія природы показываехъ, какимъ образомъ идея, 
вслѣдствіе отрицанія самой себя, являѳтся какъ-бы внѣ себя, 
X. е. внѣшнимъ образомъ сущесхвующею,. именно какъ при- 
рода и какъ раскрывается она въ развообразвыхъ формахъ 
ж изни. природы; а  философія дух.а разсмахриваетъ ху-жеидею> 
кавъ ояа ло силѣ новаго отрицавія себя, или ио обращеніи 
ивъ отрицанія еебя къ- Себѣ самой, слѣдовахельно, чрезъ само- 
утвержденіе^ являѳтся ,дух<шь ■·? самасознающимъ и абеодютаою 
лиядостц}©», !ТаЕимъ.1обрй80жъѵГ'€Еель ’ вего совокупносхь суще-

гохв.ібченной формф поняхія. Далѣе фи- 
,! лософія в£ томѣ-же абстрактно умозрительномъ направлевіи 

не могла развивахься. Въ философіи Гегеля, такъ сказахь, обо- 
гохворяется огвлеченное поняхіе; всякое различіе между бы- 
хіеыъ и мышленіемъ исчезаетъ: мыщдевіе, отвлеченное, чисхое 
миш леніе, является здѣсь не только уже органомъ и исхочни- 
комъ философскаго ѵзванія, ,н о  я  предметомъ.ѵпознаваемымъ и 
при хомъ не какъ нзвѣстный псижологичесвій ироцессъ, во 
какъ основная форма быхія, самая сѵщносхь бытія. Вохъ nö- 
слѣдвее слово односхоронве и крайне развивавшагося абсхрактво 
умозрительнаго направленія философін.

Но чѣмъ рѣшительвѣе высхупаехъ въ философіи Гегеля 
исключихельно охвлеченное логическое начало ея, no кохорому 
все разнообразіе дѣйствихельяости сводится къ охвлечевному 
поняхію, бѣдвому содержаніемъ, даже совергаевно пустому: 
хѣмъ съ болыдего эвергіею высказываехся ясное созваніе по- 
хребнооти новаго начала въ философій, ва  осяованіы котораго 
возможно было-бы болѣе широкое и волное разумѣніе. дѣй. 
ствительности и, какъ скоро опредѣлено хакое начало, хѣмъ 
съ большею силою была защищаема необходимосхь и закоя-
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ность его для фидософіи, такъ что при свѣтѣ его со всею 
исностію обнаруживалась односторонность и  потому несосто- 
ятельность 'исклточитеіеш) уцозрительнаго, отвлеченно логиче- 
скато1 напразленія > филоеофіи. Естественно, что тамъ, гдѣ это 
вакравлввів· достигаетъ вершины своего развитія, тамъ очевид· 
йѣе должна была>открытЕся его несостоятельность, А бсолю тяая 
идея' Гегеля составляетъ1 краеугольный кам еньсистем ы  его, но 
в ъ 1н ей 'ж е  заключается р  основндй недостатокъ ея, обличаю- 
щій несостоятельйостЕ' какъ самой сиСтемы Гегеля, такъ  ещ е 
болѣе и дѣлагб направленія, п о 'о т н о ш е н ію  къ которому она 
предстзвяйетъ окончательяое и ваиболѣе рѣшительноё· его вы - 
ражебіе; Еепонятно; к а в и ій  образойть воЗмогйнО развитіе абсо- 
лйяной идеи изъ еамой сѳ б я /каки м ъ  образомъ первоначально 
пустоѳ· логическое понятіе· въ дальнѣйш ем ъразвитш  изъ самогб 
себя лостепенно наполняется содержаніемъ и является бытіемъ 
со: веѣмв разнообравіейі его '’качестйь й явленійѵ! Возможно 
л » !тад 0 е ,!р88'витіе и д ^ іі  Вотѣ ч то"говоритъ 0№ осительяо этого 
п у » в ^ '^ № |& й б в 0йікфйлосбфій' ' ‘ШеяДивггъ: „Логическое двй- 
Жёніе-а&яотйг йажъ ötö  йожно предвйдѣтв, до

_ т$хъ fiöp®j·' ffösa' e rfeeäa  ■ ̂ зв й Ш й к ія  ■ вѣ гранйцахъ логиче- 
<nßärö..*‘ Т і^ъ^вакъ^^я^^Ш ^затрудйй Р елен ъ^ііерегбдъ  отсюда къ  
дѣййівитеіЛБвд>0,м ';' T«5fifö&Ä'?ö6pHBäeib нить діалектйчёскаго дви- 
жвййд ^в іяётея! йвобхвДйіюсть ’ нй на чемъ не основанной ги- 
потеш ; чФб й д е я ^ в ѣ р о я т ц о  ддя того только, чтобы покончить 
«ъ своимть логитесЕймъг 'бйгтіемъ. соскучившись имъ), вдругъ 
раврѣшается въ противоиоло&йость > своихъ моментовъ, вслѣд- 
ствіе чего происходига ігрироДа“,’ Таквмъ образомъ доведенный 
до крайвости принципъ бёзусловной достовѣрности знанія, до- 
стигаемаго логическимъ ходонъ мысли, й еоединенвая съ ниыъ 
увѣрѳвность въ безусловнойъ вначеніи еамаго мышленія въ 
дѣлѣ позяавія пстины рѣшительно быди поколеблены яснымъ 
не предубѣжденнымъ сознаніемъ дѣйствительвости. Такъ какъ 
крайность направлевія философіи, выходившаго изъ тако- 
го привципа, выразилась въ томъ, что оенованіемъ и сущ- 
ностыо всякаго бытія было признано отвлечевное логиче- 
ское понятіе: то рѣшительный поворотъ къ другому направ- 
левіго естественво могъ обнаружиться въ тоыъ, что стали вы-



ставлять ί ЕОпреки: етом у, абстравтному вачалу болѣе іжизнен- 
ное, именно такоё, ковдрое! давало бы.-болѣе полюе и цѣло- 
стнов поиятіе о  'біЫЙи вещей. Такрва именно идея абеолютнасо 
личвйго сущесгв»). ікакъ первооснованіе лвчной дѣйствитель- 
ноети. А ; чзюбй тавая идея<ί  не превратвлась въотвлеченное, 
безживнеииое яишйтіег общей сущнорфн вещ ей,то насіюяла не- 
обходимбйгв признать; абсолюошое > личяое Ьущество имѣющимъ 
незашиоимое оть еуществованія міра-бытіе. Тавимъ образомъ пан- 
теивму Гегеля яротивупоставляется философсвій теизиъ. Должно 
замѣтить одвакожъ, чттейсѵв^еежое направяеніѳ философіи пос- 
лѣВегелянеес^ьсовертаѳкно новое: система Гегеая^какъ сказано,. 
б ш а  только продолженіемъ и высшилгь выраженіемъ односторон- 
нё уиозрителвнаго цаправяенія философіи; подобно тому ή  фи- 
лософсвій теизмъу выетупившій ;противъ; пантеистической сис- 
тѳиы' Геіфяуіпредеш авляетъ'толькоі .! дальвѣйшее. развктіе npfe-tV
ждепужеі внрш еннаФ о въ фмисофіи .направлеаія;, теоерь твль- 
к«г» ясрѣе ««ювир фмодвшв·»тоі !оамоб,< ;итр· жрежде было: высвах. 
заввГдаѳ0ігіфѲ^йеия)®(в(>имѣ®о;ізначеніе·. какъ-бы протеста хотя 
сий.ша'ёо^і»но!шеносрѳдствевнаго чувства, возмущеняагв узко- 
стію и притязательв®стію односторонне умозрительваго г иди'. 
отвлеченно логическаго направленія философш Отяичвтёльная: 
и важвѣйш ая черта этого направленія. философіи заключаетси 
въ требованіи свстематически внводитб· понятіиу ияѣющія; цѣлью 
и зъ ясеетѳ  і повнаваемой ■ дѣйетввтеЛіБвосхи^одио изъ . друшго;· 
А  тавое требованіе ‘привѳдилр гк^ттвй нысЛйг ^то ώ  ідфйствиг 
тельности все яаходится? во івнутренвей связи между собок> и 
вся совокупность вещей или явлеяійі есть порождеаіе или об- 
наруженіе одиого общаго начала. В о т і - йочему Якоби ыогъ 
сказать, что всякая строго послѣдовательная философекая си- 
стема немвнуемо ведетъ къ пантеизму, а пантеизмъ въ сущ- 
цости мало различается отъ атеизма. Въ виду этого, Якоби 
пришелъ къ тому завлюченію, что истину, т. е. дѣйствитель- 
ное познаніе абсолютнаго, должно искать не въ мышленіи, но 
въ непосредствевномъ чувствѣ. Однако, то, что было высказа- 
но Якоби, сначала не иыѣло звачительныхъ послѣдствій. Те- 
перь же, когда односторонне умозрительное направленіе фи- 
дософіи послѣ сиетемы Гегеля не могло далѣе развиватьея, во-
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гдалокюнчательво обнаружилась н етстоятельш гета·:его,·· естест- 
вевяо доляшнъ. би іъссовёрш иіься ш>воротъ .ф к л а с о ф ігя ъ  р аз- 
витіки-iritetJ··в®ззрѣній,*.тготория!'шгяасі'и 'в н ей азал і ;■ужѳі Ядюбв 
ил'Ф ихуе^п.ослѣдиій вълпвздн&йщей евоей фияософіи. Д ѣ й ет- 
вдаялвнорійроя/зе противополагаетъ пантеизму Гегеля бвой па^ 
нентетш); .сущеостб■ »«огораігр г соагоитъ въ примйреаіитганте^ 
изм8!і <и! ішеиѳмомъ, ѵЗатѣмъ· яоиы тку ѳгюіпродояжаеттБ Ш ел л и ятъ
ъъ f, своей" що'вѣйшей:;'фялософіч; накояецъ, кьчэхому-же яагсрав« 
леяш· F, приишванкрфф· послѣдователи;> ι тегеліановой фиіоеофвиу 
яреимудесхвефноп Фихуе ямладшій) и Вейссе. і В»· .'то-жег.вреиа 
другіеж іі^оійдев^еявйіітеш ианоа& йііфнлософіЯімнб расііо- 
л*^вны віі№  «гйнзиуу-ілсак^ішавому!! иагіраваетю р к&торое не 
модсевь 4впь  . яривбденофв©' я(|ностьл »  гвоторав®! яель-за, нред+. 
ставитЬ' .вііяви-дѣ^стройной і.иг іяовлѣдователяной^сиотемьг ■ пооя- 
тій;т^-првдала?аяв'иразвиеати>яоя»тів; Фвгеліадсяойн ;фая'ософіиг 
дяв&даіяхъ; ;до посліЬдршаь ’Краййае^еЙ! л  преимуще^тввнш шриг 
лашя.і;эот.9юнятіаі>ікь (равъясневію основвнх(ш истяніь ',к'ристі* 
ЯЮіга^ТЯіТ^ѢмѢ-^СуЩНОССТИ/рйЛШГІИ!'' яовбвде.: мПйодѣдствівмь. 
т-аиаогр « а д ^ щ а е ш  *фш9хда«^и, шышедшаг.омизъ системы· Гегеляр 
иомо <<*№гшіли»лу^со«®трйцалрдвноѳ ютношеаіе і .въхристіанству.) 
Б  деі Мартейя^кеі ібдііалф  яояшіж^ярвдвтавить: дввыаяику жри- . 
отіаакящалвгБ ідІхуЬщвв^ліаоеЕойііфиласофіи^івдвакояіуі йіево·. н е '
тасаъ.і|яанрк0б«аруяаава'етсйііртрицал>елвн.ов-ьО'Ево(теяіе^®ѣ'жри‘<! 
схіаяовву, лсв неойходимйотіяо/вмшейаівшёе'язь пав<геиота?еск.ойі 
фвдаобфіяа^епеля.іДѣяа йфттямъ, чхоі у- него все вяим ааіесо- 
средоз·о чи ваегвй вока йа. шррложеніи] 'философскахъ мговятій 
ГёРеля* къ хриотіанекомуз вЙЙр£в>у.двнігк>-*і Н о:інѳ.во8можность' при- 
мирѳніяГіфіЙосвфіиоГегелЙ сві.хрийтіансками< довматамііу если. 
ра8уяѣть.''по£яѣдаіеі:въ' томъмгіжевно; ш в с л ѣ р  въ .какомъ ш ри- 
нимаетъ: иж/ѵхриетіанская Цѳрковьт ясно· сознава-·Штраусомъ, 
а< иотому. · охрицательнсіе о.таошеніе къ христіанству вистуяаетъ. 
у- непо уя№ открыто. ,’Указщваа· н а .этѳ  открытое выступленіе 
Штрауса противъ христіанстіва·^::вакъ  на засяугу-іБауръ1 з а -  
мѣчаегь, чхо онъ,. т, ;е. Шхрйусъ,і иервый, тажимъ образомъ, 
положиііь вачало рѣшитеяьному развраничепію аесходніііхъ 
мвжду і собоюі ваправдеаій' я^началфулфазграниченію ихъ въ 
самш-ь вхъоснованіи, чтогсоставляетъ, но· мнѣнію Баура.;‘х а -
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р,акхеристическую. черту наш его времени. Дѣйствительно, Ш тра- 
y . i i  .-aCBö схавихаь. ; задачу для  ісвоей критики  хрвстіанства и 
неуклонно рѣ щ аетъ  ее, не отступая ни предъ какими выво-• ■ ** |>  ̂· I. 1 Q 2 '' ’ .■·'> >г · -. 1 * · . ·■. '>*··'· j ·
дами. Д адѣнѣйш ш  ш агь  въ этомъ отрйцательномъ "направлевіи 

л*д.,ртнощфию.' іХриетіанстау. былъ. сдѣланъ Б руно Б ауром ъ. 
В д ѣ с х ѣ ; ;СЛ»;,т,Ѣмъ,.это отрицательное направленіе переходитъ 
въ о р ^ в д н ід .  дамой еист.емы. Г егеля, такъ  что Фейербахъ, во- 
тчрдій й р я м іа и л ъ  взгдядъ, я а  христіанство,..вы сказанны й Б ру- 
щ> Б дуром ъ  къ изъасненію  релиігід вообще, .прямо указы ваетъ 
В,ри,.этод;в на. то, что его . философія ничего общаго не имѣетъ 
АЪ; фило.софідюнГегеля,! что і.она противоположна послѣдвей, 
В,·, ротрму,, философію Г егеля  онъ относитъ къ  „ветхому завѣ- 
ТУіг/і-^-Дорофіих й а к о н е д ъ ^  .съ. философіею ф ейербаха тѣ с в о св я т  
з и в а р х м  .ад тер іал и зм ъ , кохорый сл у ж атъ ., оконяательнымъ вы- 
.ра^кенійдъ чцтрицательваго оіноушвшяудаь религіи, сущ ествую - 
ддадв. ;ДЪ; (Васдояідер .ізр е іш  і ІГакиж^ь -йбращмъу івзк связи. съ  си- 
(СгещР) ;БэдвлЯаВазев^лрд.Ді9.аі»)РійЛ0ЗДБья лиапраялен ія  филосо- 
^щ^.Ілурдадшд.аййхй.рБіХ^игараіоте.разувисаіі· противуположнымъ 
дтнддврріймЬЖ Д р.ед0РЩ;; н ап равяея ія  гэхи выразю ш сь в ъ  фяло- 
софскомд /.хеизыѣ: съ: 'Ьдной стороны иматеріалистияескомБ-ате- 
измѣ съ  д р у го й .; П ервое изъ вазванвы хъ  направлені& —иіоло- 
жихелвдое, , а  другое— ртридательное: О триц ать  яегяе,7чѣм ъ 
.прдмтдввхь... положитвлѣное ι в зд ясн ен іе , п рад м ета ,. въяособенно - 
соМлЕОЕда! трббу0тся>.0змсниз!ьіаредмехіьуіаквй!.всеабі,ем;лющей 
вдж влсти  ; ИнРлольи глу^РвДігл/іжязвеЕЕн^со. знаяеніяржаісо-ва ре- 
.лдгія.і П оэтому. іИі деудивааіельво, .нлоі.многѳуінеяснаш  и не- 
рвредѣленнаго  п редставляатся . въ философекихь лш ы тахъ  изъ- 
ясн ен ія  религіи , ; идѣвдщ ихъ^ цѣяью .,фш ю софское обоснованіе 
теизма. В ъ  этомъ отнош еяіи безспорно преимущество н а сто- 
ронѣ отрицательнаго .нацравленія, отличаю щ агося совершенно 
илоскою ясностію .· Н о за  то сам ое усиліем ы сли  повозы ож но- 
сти овладѣть таким ъ  предметомъ, какъ  рели гія , вытекаю щ ее 
ковечно изъ созванія  велияайш ей важ ности предмета, заслу- 
ж и ваетъ  полнаго вниманія и сочувствія. О трицательное ж е на- 
правлен іе не только ничего в е  даетъ, во силится обнажить, 
такъ, сказать , человѣческое сущ ество отъ всего, что возвыш а- 
етъ достоивство его, отъ. чего сущ ественно зависитъ смцслъ



Ί*>Β4Μι·Β рлздаь

tti-звачевіе яѵизни чвловѣческоі^ а  ’потому и я ен о ст і, своЙствей'- 
ная отряцааіельвамугааправлевіюі есть слѣдствів' его нусіютагл

L  Ш ю ш рѳш е теивма оъ пантѳизмомъ въ  филооофш ,гіррдѣ Г ѳгѳля,
... с. ■<·*»:*· <1 1 - :* · · ■·'*·
(,-іМц ізамѣош й вшп0,ѵчто· указаніе* юдносторонноетй' и неео*- 

с т о л т ь я о с т Б  аскдючшгельн^пумозри^ейьнаго, или отвлеченно 
логичесватѵванравлфнія ; фооЬофіи,* вы сщ занное ѵЯкОби, йе 
оставила влубокихъ.-ичрѣшитеаБНыхъ’слѣдовъ вѣисторгв ф&лсі- 
софін..Эго дотому,■между' нрачимъ, ч то : тавое у к а з а в іе ^ в ы р а -  
даѳно имъ довольноіюмутва^іи.не было *развито в,б :видѢ: сисд!6- 
матитеекаго,ученіял> О дътукавы валъітолькд > н a ■ евндѣтельстйо 
неносредствеанаЕо чуввгош t дротивъ: кр&йяосхей1 схадасти чесш  
логиае^ой^і.фнлософів^граш ^і^ваг орсажъобщ -ечбловѣ^Реекихъ 
у6ѣждзеаій; рѳлініо8ных!ь(иб©лѣё..іфѣшьихз^игм ж ц зн он вы х^ нѳ- 
®ели адкія даютея меггод»нѳ€ким(ь ходомъ» чаб^трактйаго или 
хакъ назнваемаго чиставѳ мыш леніа, у х в ер е д а я ,>**что ’и сти ва 
кредодущ аохоядаш ь оддогі нѳиосредотвенннвѵъ чувствоагъ, но 
Ее^даадаедея^о^дечѳвншм^^шзсичѳскимъ мышлевіемъ·' ^ѵ. Фйло- 
софе&аш) здаченіе} полагаю щ ая въ
вадрддмѣрномъ х о д ^ г з і іщ л в в ^  *замкнутаро> вѣ саыкшъ себѣ,*1̂  
шгla'-cшyадτlЬί^λtЯ(эдадlдадί>Ra8aшeладв(>мίъl>^τѳй, ,а д о и  Якобн, 
шлаому ѵяхоюна; ^цѣди—  иозданія* абсолю тнаго.
Тамж^»о(Зра8рмъ быафі (тввгдя^ѵчто^смутйо.высказанная* мйісшь 
Я&оби^ заййлючаеаіЪіВЪсЮвбіЬ. бв8оіюрнук>/иетивуі^Но и^филосвф1- 
ская , «асФеи&і Т егел я / щщ  весосаояхельности своей въ * взвѣст1· 
иомъ, хохя- сущееявенножъ, отаѳшенівг, иыѳнно въ тойъ^ что 
освовнее пенягіе* ея ^ а б со л ю тн ал ^ и д е я ^ н е 'д о гл о *  елуж ить к х  
изъясненш  дѣйсхвшельдаго -бш ія· /вещей^ *слѣдовательно, при
*-— — ‘ΐ .’,ι Чі і  . : 4,- ΐ ΐ ·  / ! · - · ί ϊ ΐ  O i u j n  l 1 ' j<> ·■:i t t* [ | ; . іЦ. 'г*·  *

0  Прекр&сно Шѳллннга* харак^еризуіетуі Якоби. Онъ говорвтъ: Якоби по- 
добенъ одинокому ныслнтелю, кфторый раннимъ утромъ нашелъ древній іерог- 
лифъ, нзсѣченный ра вѣчныхъскалахъ. Оцъ вѣритъ въ таинствепный іерог- 
лнфъ, но тщетно старается разгадать его. öh-ь носнтся съ іероглнфомъ цѣлый 
дейь, толкуегь про его важтай смыслъ,‘!изъясгіяетъ его въ рѣчахъ и образаіъ  
которде приводятъ слушателей въ умнленіе, воодушевляютъ ихъ благородными 
желанЬшн н надеждами, но разгадка не даетея, и онъ ложятся вечеромъ съ на- 
деждою, что божественное сновндѣніе илн ближайшее пробужденіе назовутъ ему 
желатаое слово/въ которое онъ такъ кр^шо віруегь. Historische Entwickelung 
der SpecuL Philos, von Kant bis Hegel vob .Chalybaeus. 676.



яедостаточ  яоствг.свѳей относительнб. ебдерж анія, представляетъ 
безъ,.вс'якаго сом яѣйія ,важ н ы я досхоинства - вѵ ф орм альном ъ 
Отнашфнів,. гависѣвшія·, впрочямъ, отъ самого направленія фило- 
ооф іи ,і кйторФеі еіга. замы иаехъ собоюѵ Безспоряо, ни одна си- 
стем а · фило,софіи, н е можетъ идти ' въ ісравнен іе  съ еисхемою 
Г е г е д я , поііуховченвой гибвости и неуалонной послѣдователь- 
ности.мыйВД-.- Ш  тѣм ь очевидаѣе была недостаточность средгтвъ 
одногОіМ ышлвнія, зам квухаго в»  самомъ >себѣ, для достиж евія 
дой д ѣ л д /  доторук>'.главнымъ;.образоміь имѣла въ виду филосо- 
ф ія Б егел я , .имендо дяяѵпознанія абсехлютнаго бнтія, если, при 
веосаорим ы хъ .досхеш йетвахъ іфиілософскаго мыпглевія. хистем а 
Г е г е л я : д ѳ  - івиполв ил а  своей, задачв . Такимч. образомч. у Я к о б и  
вся, ©дла !й .зваѵ еа іе  -его 'фияюсофіиі непосредствениаъо чувства 
заклф чается. въ самоиъ: йодедш ати . ея,< во  притомъ ей недо- 
втартъ  одредѣдейведіч) м еходам  істрогой выдержанности мвгсля;

ЕеУйДвтгйв; W  в»Д0йіь,!на®,бор0фь,мго€подство самаго строгато,
М А З^Й В Д рі ФРІЮД $ ;Шр<№0ДЙМаЙО· ,М€ТОДа, НОПО ОСНОВНИМЪ CBÖ-
имъ взглядайъ , воббще по содержаніто своему, зта философія 
представляется далеко неудовлетворптельною. Она не состоя- 
тельна им еяно по бѣдности и  мовотовносгвгісвоихъ'· вѳз&рѣ-ній, 
весоохвѣтсхвую щ ихъ разнообразію  живой дѣйстввтелвности ή  
превращ аю гцихъ: ее въ·. бёзжизненноеі· формдрованіе ■ отвдечея- 
мых!Ь; > лоЕичеокикФ· пожятій,.! или-пкатегорійу 0<ѵ еъ другой '“Схо- 
рсдаы,;зхо> бѣднлё^одефяіашіе-.филвсофт® Гегѳлачразвивабтся по 
схрого  яаучн ом у .м етоду . Я ота,'-чхо «ами пД^йебѣ. каж дая въ 
отдѣльносхи, фвлософія Гегеля и философія ■ Явоби представ- 
ляю тъ хавДго рода недостатки/коічфые>ыЯГутъ быть устрапеаы  
соединеніемъ достоинсхва одной философів съ преимущесхвами 
другой. Отсюда задача д ал ьн ѣ й таго  развитія философіи послѣ 
Г егеля  ’ состоихъ въ томъ, чтобну при посредсхвѣ діалектиче- 
скаго  м ы тл ен ія , сосхавляю щ аго важ ное преимущесхво филоео- 
фіи Г егеля, дахь научную  форму идеямъ, высказаннымъ Якоби, 
и хаким ъ образомъ предсхавихь теизмъ въ  формѣ системати- 
ческаго  учен ія , построеннаго съ меходическою правильносхію, 
въ кохоромъ въ противуполож яость односхоронне логическому 
направлен ію  философіи, инхересъ вѣры, внѵшаемой свйдѣтель- 
схвомъ непосредсхвеннаго чувства, былъ-бы согласованъ съ тре-
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бованіямй-догнческаго, дослѣдоватеяБнаго мышленія. Абстракт*· 
ное мышленіе, зам ш утое самомъ себѣ, какъ  сказаво, *яе* 
избѣ^вд'*ведехъ;къ пантеизму,ѵнотомуі что мышленію1 й аш ёй у  
свойехвеняо. стремленіё придать наш имъ предстаѣлевіямъ'дѣй* 
схвительноети такой і характеръ  іединства, въ силу кот(фаіч> вСё 
представляемое й -познаваемови ісвязывалось-бьг в£  наш емъ со- 
8наніи одвок. съ другимъ и вытёкало одно и з і  U py tü ro , JtraKx 
чтобы ѳое было въ >одномъ: а одно во* всещ  между х ѣ й ъ 1 в е п о  
средсхвенное чувстве,'вопрекй такому-евойству мпаШлёйія йгла- 
живать-^всявіе'· слѣды. й яди ви дузтн ости ’ въ -сущ ес^й укщ ем х; 
говоритъ вънпользу теизма. 0о&тому;ісоі?лате0іе втиХх Дёухѣ 
сторойъ цѣлос?наго,'чел#вѣ«еокар() сознан і^—соглаш евіе объ1- 
ектаваой силбг мышленія ш субіьективнойі силы ’чувства— йё дол- 
жно-лн соетояться въ ридѣипрймщгрёвіяі найтеизМа с$  тейймбмъ. 
Такова дѣйотвительно задача и ^су ідеехвѳвнйй ‘харайтеръ^ iö tö  
ваиравленія .нойѣйшей фмософіц-посйѣ*Рѳтеля №  отйотпевш ея 
въ р е а и й в ^ и ф  йвложенію которага мы должны і*ёперь :пёрёйтй.

' _ ' - А) Щ неттзмь Краузе.

/фидО^фІЮѴнЕрауйй^ іЯВЯЯВТСЯ■: рѣ ш и тёж й и ы ъ 'лро*  
хиввивомф- іГегеда, йро^вудосхйвляя ;Идеалястиуесво!му’'іга‘Н- 
теивну ^гб  личДРмъ; Сущейхвѣ -Бога;, к;о<-
торое^і к акь  .основайіе;® сущность гв с е іи  сущ ествую щ аго-'Ίίο  
ѳго прѳдставленію,· < юбтютетъ. вг ссшот 1 себѣ мі/ръ) слѣдо- 
вательдо ве  сливается у с і  м ір о м ъ й  не поглощ ается имх,ь ш> 
и и ѣ етх jϊяезавясимоб о т^ іяего  бы тіё .; ;Свою , ёистему К раузе  
ваяыза^та по ~ атому ■.< основному < воззрѣвію  ея паненшеизмомъ, 
въ противуположность; ш гёліансаому: пантеизиу, т /  е. таки м ъ  
ученіемъ, которое призваетъ, «^то не Богъ зак л ю ч в н ѣ 'в ъ ‘МІрѣ 
и объеылется имъ, а  наоборотъ міръ пребшваетъ въ В огѣ, и 
слѣдовательно Ьогх не тодько вмѣстѣ* съ міромъ существуетъ$ 
но и внѣ бго. Исходнымъ дувдтомъ для этой сисхемы служихх 
субъективная дѣйствитвльность нашего духа; саморазсмотрѣвіѳ 
вашего я, но Ераузв, есхь единственный способъ обосновать 
и утверждать цаучнымъ обра8омъ истину личнаго бытія Бога^ 
равно какъ  и человѣческой личности. Найденныя этимъ спо- 
собомъ, т. е. чрезъ разсмотрѣніе нашего л, существенныя оп-
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редѣлйнія^или1' свбйств& ^ого  Ѵ^Краузё разематриваетъ ігерво- 
вачальйо, 'Ва:к ѣ 1 «яредФлевія Боячественнаго СущеетваѴ- такъ 4tö 
познаній· !гачнаір>('сущ ества чёлЬвѣческаго, ■ яо его ' сиетейѣ, 
вёдетѣ йъ Яозйанію ѣйчвбсти Божественной; іодно личное бйтіе 
пбзнаетСя': чрев^хдру^оё илй;" цсі выраікенію Жіраузѳ, ·· созерцаѳт- 
ся въ другоійь,(і ttfaea&ö человѣческоіе суіресфзо, какъ огранйчев- 
йгое; въ ! боЖёкзіи&няонъ^йакѣ абёолютномъ/.ІІриэтомъ Браузе 
полагабтъ^гчто и ‘ метѳДѣ діалекггическій,' которьшъ овъ поль- 
Зуется для рѣйУейія ігоставленной изиъ задачи-^изъяснитьБожест- 
веннук> лйчйость;чрезѣ разёисітрѣаіе человѣческой,~выражаетъ 
в е  зак0въ ' м ы »іен ія ,г-'Давный -въ· 'саыомъ мышленіи^іно законъ 
бытія; съ> 'йоійрвмЪ' соббразуется: философское ыыіялешеу равно 
й»· опреДѣасенія<:лич Hairo ОуЩбствау или1 категоріи, должны > быть 
призяайы 1' яе  отвлече&нымиашоштіями, ш о ре^льными: сущно- 
стямй . ' ̂ й и м ъ  ' образомъ'! удёржрвая вч. своей системѣ способъ 
й 0е»рѳеВі'Д'«а;‘бЛиЗкій«въ діалѳшичесдому методу гГегеля, JEtpa- 
уЩч!Арй:діі^Вг̂ муіі®вбй^инся»у:оа:жичный отъ того, въвакомъ 

.•Я ё ^ м й ^ е я  ^іаІ^іетачіэсйрій^-методъ у^Геселя. Въ этомъ случаѣ 
ESpaye’e очевидйо тоііш о оообразуетоя съ основнымъ своимъ опрег 
дѣленіемъ сущности веідей, совершенно отличнбш ъ  отъ нони- 
м авія  ея у Гегеля. Тегель опредѣляетъ сущпость вещей какх 
чистое повятіе, вдею, и потому .цоставляетъ цѣлію своей фило- 
софіи-^представить все сущесшвующевівъ видѣістройной ;сиете- 
мы логичеокихѵ>понятій,лияи>' момёшсовъt идеву. развивающейся 
по логическимѵ заионамъ^ Ераузе, ,напротивъ, сущноств и осно- 
ваніе всѣхъ вещей полагаетъ въ лтномъ Существѣ- .;Б о га ,'a 
вотому и задачу свою онъ опредѣляетъ такъ: представить еи- 
стему еущностей, познаваемкгхъ ве отвлеченнымъ мышленіемъ, 
но цѣлостнымъ созерцаніемъ ваиіего я. Итакъ Краузе, съ од- 
ной стороаы, хочетъ датв своей системѣ научный характеръ, 
удерживая въ ней діалектическій методъ построевія, съ другой 
схоровы, смотря нд этотъ методъ, какъ ва ваконъ самаго бы- 
тія, онъ думаетъ поэтому познать бытіе изъ него самаго, а не 
изъ мышлевія. Вмѣстѣ съ тѣмъ, полагая въ. основу міровой 
дѣйствительности личное Оущество.; Божества и въ тоже время 
призвавая везависимое отъ міра бш іе Бога, Краузе пытается 
такимъ образомъ примирить паатйизмъ съ теизмомъ.
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-•шИоМВДК^· Щ9Щ)ЦЪ: фидасвфіи CP&WW>*. слу-
жит?> раздаотрѣаіѳ наді^го:л., Дфсемуі дри ^я,- дред-
.свдвдйется- іЦреФде.-гвщ^і (ед&^ющій , допрос2ь;/,;ЯДЦии$:і обрат 
здвди е д і,р а 8омрір!Ьнщігйаще?о, я  вррцркакщі· $  развцваюдся, 
ία ,»фщвй * суоройыі, иойндяіе 0? ОіущйрдаѣоБ.одаеяФсідакф :первот. 
< * н к^  у ір а ^ е а  .офугов,гт~р«ряда№!;0* <йм«Щ^!.адр^?‘.<··· ·. ;· ! ѵ, 

..Щ йіеія, (Яй: Крауае>)івеад,ередсхвбвно,!ДРвдаяІіР)а«;/для . себя 
■οβμ0!γο>::Ποϊομιγ, тар, ^дуяич-су.баевтоя^ірво)! въ  (>тодее,.:время
е с п  обхйвдь^-дяя еѳбя, -.ретаваяеь. тожде<^ве»дащ>!,еъісрб(до. и 
в ш в ,субъвадъ■ н каw  іО.бъеш»;іОубздктъ .ирздаящ Ш .а, цред- 
ят.возваваеівдй .іда. .яашѳвтч;;#, fja,t ίΓ0# κ σ :. # діэдг>. і.совпа да ю т$ ,
•а. мюурму■ ̂ іишаніеі:, даеда^іі?ре» /сажшо§на$і£, і ващігр· я* эд-г 
пйередотщо.ішфраачізОтвірдаіі и ϊφι (оояеряательнйя. формяі,. илц 

‘ категоріиу квторы,я <.Еащеі,;ві йаррывш ш гярез^ , .раадматрявадіе 
гѳбя, должни ,имѣть безуіжадуюіважч/ккгь для>фидеда^яи. іБ,акъ 
порнаніе-ндіпеЕо я  есйгь̂  вьрвйааяйлщовігд-каецосррдсзЕрраво 

' вѣрное^твъкіі тѣ ; су щесгвещьіЯ) йнредаЬдедіяу. кодррня, ѳащріьь 
ааетълвжі-оебѣі йаше. лу Ьосредотвомъ і раземотрѣнія <(С$бя* icyjft 
пврввнаяадБншя! аааавдавреА&»^ш^і'чдаст.овіЬрвуія опредѣлевія 

■вущестаа, ваяж ісущ ею таи^нейді оуть. нвоб-хрдим^е прѵодциды 
лвгаавач&іщ«й..дѣятѳлъи«втй іэашегоі духа·,. безъ которыхъ ,вр  
м олф ѣ •«роивойти .повваніехвя о д ш ю  судеетіва.; Даже .,самяг 
свверцаніеіичашввоі я^і«ве-!вмотріЯ!.ва:т»^.что!ОВОі· служитъ.лс-» 
хедннмъ· іаувіатранв/филвсвфіи^ осаовываетоя одвако ва .сущ е- 
ствевныхъ вашпоріягь^есаии ■ одрвдѣляетсяі жмеѵ.іШольво· а н а - 
лижчеекій выводъ калгагорій азъ, кушосозерцанія навтего я' яо- 
общаетш ябъе$іиваую доотойѣрвоеть; лозщанію . міра и Бога, 
которое .ири этомг 'нолуяаеиоя. И· такъіпредварительно доляшы 
быть найдены» оирѳдѣлеяіяу или. катвворіиі существа, і .  е1, обг 
щіе призяаки- бгатія, дабы: при посредствѣ ихъ досшигнуть фи- 
лософсваго знанія о существующемъ. Первоэаяально иі непо- 
средетвенно позваваемое намя. существо есть существо наш е- 
го духа, посему и привщ пи познаванія·, или категоріи, мы 
можемъ получить тольвочрезъ сомбсозерцавіе нашего я. Вотъ 
какъ этимъ способомъ Браузе выводитъ веобходииыя для· пот 
знанія суіцнооти вещей категоріи: наш е.я; какъ скоро обра- 
щается къ познанію самого себя, то прежде всего· сознаетъ,
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«
чтО'оно естыівакѣ сущвство:. Ч т о .^ е е т ь  суіщесшвдт^дь этфмъ 
ово I удохзювѣряется( чрезъ ;%яепосред(шенаое созерцаніеu с.еб^ 
М и 1 разімгааѳй.ъ,..'>даид,ѣе,' :въ· вйшемъ;,:^· кадсъ, суіцегтвѣ, и п р и -  
томъ"шак5кѳ> неоасредотвенно:. 1 ) еущивсгь} 2) .форму,-"-цли об- 
равъ егО) сущеошввавія, еостѳащій <в\ѵяѵті · что ®ш> пвлараетъ 
себя и л и .со8ёае®ъ; лебя еущеет*у:ющим<Ьі48аЫіеі(;);.!И,іЗ), бытіе 
его юіи еущеіствовате. Перваяікахегоріяу> каш чзрія яущводзги., 
получается >какъ· скоро мы: опрашаваемъ. себя: что ес,ть суірет 
ство? Существо есть преж дйвш м ). сущностьі· (essentia). Сущ- 
воетіь отѣмъ ютлячазяся ОтъііСупщюта,, что ι.-существо имѣетъ 
бытіе въ самом.Ъ’івйбѣ}‘Между ііѣм» какъ сущвоств есть только 
въ-'сущес,ввѣ) ® іслѣдовахельно въ деадь: твльве, і& .не в ъ с е б ѣ  
существуеты..'>Оп.|юдѣлать, что огакое сущяость-г-вевозможио, 
аотомуі ч ао о н а· есть нѣчіои дервичвое оснюввѳа сущеетвѣ;, 

:аѣмъ опредѣляедсші ;и  η отъ абвѳ ааввовтъ вСе> '<5тносяді,еѳся (къ 
сущесхву^ «^амсиже«врч&міь-.і ивБшсьіопредѣлецо .to w :ий м.ожет.ь. 
Ихаі№(івеиѳарвд®(?веиві^іівф>са#ое989рцанщ нашего я мы иыѣ- 
ъш&гтхгжофщѵеущпоепШі ̂ «адаегорію формы *и категорш  бЫтія 
ши> сув^сздвойані»;· поолѣдняя .- ectb единетво первкшь; дву-х/ь 
категорій, или опредѣленій. По этимъ категоріям^ каждоеісуг 
щество мы должвы мыслить: во-1) какъ закдаоченное въчсаЙЬ 
самомъ,, т : ißi неизмѣнно пребываютее· въ .своей ,;сущвоса®», «ь 
которойі СѲД&рЖИТСЯ пизвбилушцій ЖИ8НБЮ! ітчатѳвъо югоѵ‘'GyÖtfe- 
eKTBBHoc’mji.Kiifiiifi'. лшудрвнаягоі ібытщг.2) кажъ;івыістушящее 
въ  ̂ бытіиу иолагаемо«ъ,лимъ ;для ісебя^т*. . е.і. формаруіощееея 
и  потому являющеесяі объектсииъу иолагашщимѵ себячдля себя 
же; ваконедъ въ 3) какъ единстве бытія·внутре®няро еъ ваѣш- 
внмъ^ т. е.> бытія въ себѣ замвнутаго,*—-сущяостя, събытіемъ, 
являющимся во внѣ, или · формою. :Въ этихъ трехъ моментахъ, 
или· отвошеніяхъ еущ евтва:соотоит% иолное реальное существа- 
ваніе его, дѣйствительвая его истииа, Далѣе Краузе, сяѣдуя 
діалектическому методу, аналитичесвиі.разлагаета каждое изъ 
вовазаввы хъ. уже вами опредѣленій или категорій еущества ва 

, содержащіяея подъ вимъ частнѣйшія категоріи. А тавъ вавъ 
для ваш ей цѣли важвы только категоріи сувінооти, потому что 
ва нихъ основывается учевіе. К раузе о Богѣ, то ыы ограничим- 
ся указавіемъ только этихъ категорій, ве увомивая одругихъ.
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-1 yBrt <^щяоС№Ш№ соВерцаемъ]' псК раузе; а^единстесѵ^.квиО' 
кайѣ! іН0рвонаадлык)еі)И>'-!'неяосредотвенноеѵ;(іМож.е'въ > быть 

іэдвкв yiitsea'flcfj'.'äetiffö* jföaewiiÖHiPbi'Выввдвао^‘і2і).<явамо®твлсігь
(ЙЫЬйЙіеіО^и^о^лбсгйоотаііігге ί которъшъиеущеетво ;і(ваше:ля) 
ЖШй^гбЯ1 ши^^^авобмтноѳ^й^цѣявстаое^нагсоеец/ъгвъі &) обь- 
едшаевйосиь, (поіжоімрейііе^щ^вй^і^еть^сущвосівь^ соедивяюг 
дцаи<т і<к6'Ь! ед и и о т^ св  ісалгосввосішЬ ліцѣлостваетію.іТавиміь 
обрВйомі-елѣдующія· катѳгерів^раз.таваеьвь^ыыі ш л  сущноети:
•JIJ - , і  ·; (® »Μ ί)^ 'Κ ·«{Μ  ,n "J ' " itiJ  -iti V )

d-wi ΐίιΐ . (μι2),·8/,;'eaM0CTb^Söib8tt6it)> і(Ь, іцѣлвйтнаюгы (Ganzheit^ 
МШ..-.Т Ί'«' j © ö ' i t e Д'&н€Яй0С'іге/ erßijagesefcztto'eit·)<>c ;;j ,rn ·*ιτμ·'ι 
<1'Г)Пербйя 'вачйгоріія .«apasKaem тезисъі еущнооти (ёдігаотво >безъ 
в р ^ в д а Ш 0аш0с?и)іі!В^орая^ан'штези€ъі^г.іі.! ерііАшшеліе· себя 
й а м ^ · :  щ т ш в  »юеб», протш втлож еаіе «своемуіединетву' сво- 
€to-ace;,jравжктбразія, «ѣм*з·«. «бусловливае<гсяіі:вё&наніе .-себя 
кзйѣ^щ йфсйУ . шакоЬеяр^^Фршміімд^ворія·'««» і^рвтѳз-ь-двр- 
Bbst, ідяу&ь-тооеідйніеніе едаищтаа -сшзпроти-веиолржноотіюи'.! ί і 
'■■ йЖайдафаввяібъіі саш рф внщ ві ж явево1 зд.катеторшщ < і еотеетвенг- 
вюѵяо TDWftqaMOMyjвйй|югьл<йгижайіігее>лриложеніеі.вв сущеслву 
.Вдіпшг^л? Н»,ків{Б’ і9твміы:елу^а4І,[ ®гоі отіяоерііеяикч. ^сущ есш у 
й#пгева яріво^ивйшь .гошкё Ібеаусліовгное^.знаяежіе и,: по отао- 
шеігіда^сааіі^йфіідрурам-^лоущеотвам^пв^і.іего находящимея; 
шйшу>теозват№Оріир!наіж йеиеередственно даврыя·· въ^алгог 
■еовнавіигиашего'“ я, і ёсвествённо і лежвідъ ."въ основаніи ш знаваг 
ітелвной,,'ращей' дѣятелъіюйси, шіакъ ічто, іВоізамѣяанію-іКрауве, 
ідаже^вервочгорчвшнеечиѳѳбхйдиш^иознаетсяісікакъ ішѣющее 
<^й^ностъ/>ф0риу-или:іобрагвъ>оущяшвовавія,н-иі еамое бытіе какъ 
адансивоги. вваимяа® -связь .первыхъ-ідвух^ He смотря? ва^то, 
важдовкоргявияескве і и у&оввовіоуществфівредставляетъ ч при.* 
надлежащі®' ему оігредѣлевш сущвоотиу^форма и >существова- 
таія' далено- не съ .тоя) безусловною* ж вткиіельяостію > и> полно- 
гою, еъ. каквми созерцанотсяг втилопредѣленія ш  .категоріяхдЕ. 
т: е.· отвлеченно; поэтому естесшвеаыо. ;мысль.ваша отъ одного 
существа·' переходитъ έ τ , ідрутому существу,: въ которстъ. усма- 
триваетфііосяоваяіе пвраваго,! и. такое; движевіеііпознающей мыс- 
ли впередъ шродолжается до-йхъ.оор-ь, пока юна нѳ осшано- 
ввтся ва бытіи Существа безусловнаго, въ жоторомъ толвко и
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возможва ■ д « а д а я - -иотвнаость катеворій <и г которое^посемуміо'· 
знаетсяиш къ воеобщев оонвйаше всего оуществутощаго.^йтакъ 
категорія-’'Овн«ваша іѳвть'>та: руководящ ая': ватегорія,.· иѳсред«· 
ствомъ'котор®йі ш о& рвходиив къ мысли го ■ Богѣ, какв’ Оущег 
ствѣ безуеловтш врж авъ! скоро вайдеввыяічрезъ самооозвавіе 
вапгего я  категоріи.чнатанаемъ? практиковать 'въ <> позиаватеяь- 
ной наш ей-дѣятеявм сти.-В ом чвак^изображ ается у Краузе пе·1 
реходъ ■нашеро созванія -оті мірооозерцанія кчу Богосозерцанію.

Наш ѳ я.ісознаеттб себя сущеотвомъ, состоящимт^ изъ тѣла й 
душ-и. К акъ  отъ-.тѣлеоности нашего >сущеетва'мЕгсяь;вашаяіе* 
реходгітъ ійъ ібезвовечно уеловной арородѣ^до 'кбторою состо- 
итъ вв' свявв .наше тѣлесжое существоу такъі; и духъ нашъ ве- 
детъ къі-зажлючевію ю безконечн&мъ^мірѣ духовномь Посему 
м н : важодиадв >в ъ ; себік 1) · мвгсагё>>о ксшевной^ прйрод^/і"вотораа 
иредставлйеа?сяі в^іпіемупвнутреннему. >С08ерцЙнію і вакв  единѳе·, 
субстарцгоральное w  цѣлостное суидеетво,1'' ·2)' мшель ' о 1 проти·- 
вушлйшншіФ -^природй "сущеоогбѣ' і духа, которое равншмъ ■ обра* 
зозрт, шозйаеФС®I нами вакъ· е^ияоеі ■ самобытное и цѣлоетаое 
еущесЫвОу * ή>- притомъ· ̂ такое. которое заключаетъ ; въ тебѣі- всѣ
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другіе индивидуальные духовные· существа. Природа ■·' и дуіъ  
предъ нашимъ внутреннимъ созерцаніемч>: нѣйоторымъ сгбра- 
зомъ противуположвы; ови · взаимво огравичиваютъ^другъ дру- 
га: природа не то, что. духъ, и духъ»вге то, чта:жрирода.' Въ 
природѣ мевѣе активаости вгсамобытности, чѣмв въ‘духѣу©на 
болѣе пассивяа,· чѣмъ дѣятельна. Напротивъ, духъ—по-яіре- 
ямуществу дѣятельвое существо и кбнечная дѣль его •дѣятелв- 
вости заключается въ развитівг и обяаруженіи разума. Тѣмъ 
не менѣе обѣ противоподожвыя сферп міровой дѣйствительно- 
сти образуютъ единое цѣлоѳ, которое напр. здѣсь в а  землѣ 
обваруживается въ тѣлесно-духоввой жизни человѣчеетва; Эта 
связь тѣлесности и духовности простирается, кавъ мы предъ- 
угадываемъ, и ва  всѣ прочія коемическія системы міра. Но 
эта гармонія между природою и духомъ есты ітольво . отво си- 

телъное едиветво и потому зависимое отъ чего-то высшаго. 
Такимъ образомъ, въ міросозерцаніи, >.виведенномъ чрезъ сат 
мосозваніе вашего я , мы видимъ, сь одвой сторовы, противу- 
положвость двухъ областей міра, съ другой,—единство, и при-
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иомъ/тавъѵ чтоддинство иіпротивогтоложвость саединени вмѣстѣ, 
ВВі.И ЙКЛЮ Н ДЮ ТСЯ! О Д 0 О -; другимъ.і Такой поряяовъ ВЪіМІрѢ, оче- 
ацдроу.· самь^оотсебѣ.юуществовать неімѳжетъ: если^ми видимъ 
«ряр^ду^и-іду&ьчсоѳдиненними между собот/ такъ -,однакожъ( 

не-унизтожается ихъгпрохивоположность другв 
ДРуСу̂ !: Ф0> 'Э Т О  <вНа-1ИТ!Ь/;;Д!ЕО. Д О Л Ж Я О ’ бшть·, абсфіштное единотво. 
въ которкйга всякаасдротивуположвостБ, пювеаваейдая въ міро? 
вой’;дѣй&твадельаостй,''0снезае'г®.· Такимъ іобразомъ ваш в л, іго 
Краузе,.і ярн&ѳдиэдяйъ, познанію:Бога^«какъ ігажоРОшерватоіСу- 
щесаваіргкосгервё ійоав^шаешся^аадъ всѣм®· дротивуиоложностя- 
мв іміркдвфй *дѣйодавтельшшгу .прамиряя> •ихъовъ' себѣлНе слѣ- 
дует%ііедваакр; думахь.): чяомьвелъ о.іБовѣлкакъ пврвосуществѣ, 
кавъ*йбіае№>де»эдааій.-всер(>?сущѳствующа(і'()і .(К)лу.яается иами 
цосредвтвам-ъ.лумозакдючейія^есть-мвісль вйведонваввдьиввѣсш- 
Ш№0. госшааяіяч і; Надротивъ,—+идря^;илш 'Созерцаиіе -Бога, -іаюь 
САдврщвг&Яі въусамойііглубябвѣ аашегв.'(д.уха,‘і что .дрёдшествуч 
е®^ивеяавісуіш.09ианію и ^ъ т д л я р а зъ ж н е н т 1 <рзв а зеяиой идеи 
!грёбу<№&*Г' вРв®««ісіёя^вввод'ь..;Даже',%ъ' познаніюхебя-мы ггрит 
ходиййѵярввъ,<шдрдй«іе Боса·^какъіОущества. вообще^ Посему 
efcrj? «уждвіьдоійзні^даьи^ггеіѳііБооа;· ябо Боіѵьчнеобходимо по- 
щ&гсяѵяадиуашвд церадорврвааіе веегохущѳетвутощаго, слѣд., 
«aiya.·дфодівдвявуюго^твоему > и/ваключающееівъ.-сѳбѣ 'веел Отг 
мбдавужйяяіен^і вчді» адгегерія основаеія;· посредствомъікоторой 
(іогадідіе нйіпе-ѵвовврипавтся^дочсозердашя Бога,і ле  есшв полрг 
»^вельное, доказатвльрівсібытіяБояая/но служшгзь толысо вслб- 
WFaTetabBiiiM.'b средсдаевРв? прявоминвБІя'.дляі л а т е г о . духа о 
томД,' даѳѵош. вь; сущесивѣ ^воемъ-іѣсно еоедвненъ съБагом ъ. 
Можно·ісвавать даж«^ ліомйысль іо-БогѢ/ :нлиіс©зѳрцавіё; Суще- 
ства Божіа,· данное кь нашемъ созвавйи,· проиеводится въ насъ 
Самимъ-же* Бвгомъу слѣд., есть откровевіе Самого Бога въ на- 
шемъ: коаечншъ духѣ. Итакъ, . есла < поередствоміь категоріи 
основанія мы вриходиміы къ мысли о Богѣ, то это не зв а - 
чигь, чтобы мысль эта вв''бсіла ■ дана: въ вашвмъ духѣ нвпо~ 
срвдствѳвно; напротивъ того, она лѳжитъ βτ> основаніи всѣхъ 
созерцаній нашѳго я. Посему и категоріи, бвзъ которыхъ: вѳ 
можетъ состояхься никакое созерцаніе сѵществующаго, полное 
значеніе свое и истиву могутъ иыѣть только въ созердавіи
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Бога, какъ основномъ 'и  сайомъ первоначальномъ' ебзерцаніи 
нашего дух-ä" !а  этв ‘вв&чдаъ,'чтб йьішбе ін&вйвіеyd fto rf i■·>βύ&· 
мбяшо ітолмео- йри‘ вюйоіцй ;категорШ;'%осредйвомъ 'ка^ёРорМс 
основавія м й  причинйіі йы ирихбдимъ·1 тоДьеср&ъ мнёли · о БмФ ; 
полное-же еозерцавіечСущѳства-Фожія можетъ быть пріобрѣте1- 
но толыео чрез!ь'‘>уж)требленіе категорій йййденнйхв чреэъ са*· 
ыосоверцавіе найіеро я : Вотъ к ак ъ 1 бл-йжб ойрёдѣляеті' КрйуЗё 
свое' ш в я т іе  о БогѢ по^категоріямъ. *· - ‘-hkw mu:pi;m!

Сущеетво всюбще, <шгй ■ Богъ, Розвается > нейосрбДСтбенно* въ 
Себѣ Самомъ по: категоріямъ. единстт, с^бсШ йнцшшммвпШ  й 
цѣлоотноети, какъ едяное^ еамобыиюеій Ц'Ьлостное Оущёсг'во. 
ЦѢлостноотб; €ущ ества Бож ія ■ есть- палежительное 'вѳраж евіё  
его безковечноети, самобнтвость обозвачаёЛѣ 'безуіеловностВ,' k 
единство поюазываеііъ, что всѣ противуположебста и разлйчія 
уничтожаюася,;  ил и иримйряютея· Ш ' > нейѣі! ЩѣлоспМоѲтѴ й'6а-.

S ф
тбьсшносШг^ЫшжьЛшіп опр&дѣлені# саш й  öy^eoctß  фряМЗ* 
cwauuJW одм Ь ку .ім в  -'^нріедѣйгенія‘іш одзд& одѣ ^  дт0! Täftöe ©бгѣ

^ а ) ^ ’-в^^Себѣ.^Ѳнъ ^сть КЗущесявр обнер- 
ійерйѣйщвР ш і&  щ м ое 'Вдканое^а ;потому полносущнбсть^ (ѴШ- 
ttesenKöit)·:>ОД№ПЧ£‘*здйс*іщо, которое мы усматрйваемъ* г кседа 
Богъ познается Самъ по Себѣ. Далѣе едш ш ѳо  ойЕГач&е^ѣі ψγ‘6

4
Богъ, обнимая въ Себѣ всю : совокупвость существъ и 'Суірво· 
стей,· чрезъг ію не отдѣляется отъ Себя Самогб, во оетабтёя ври 
Себѣ Самомъ·, существуетъ для Себя и> вѣ Себѣ Самонъ; нё рге- 
реходя 1 во ч то л и б о  иное. 'Богъ есхь· Богь: д ляС ёб я  CatoaiP 
(Deus sibi Deus). Такимъ образомъ мы получаемъ слѣдуюіція 
опредѣленія, выражающія Существо Божіе:· 1) Ббгъ'-есть Су- 
щество вообще; 2) Онъ есть первое Существо (въ отяошевіи 
къ другиыъ), которое выше міра и всего, что есть въ мірѣ;
3) Онъ есть Существо, объемлющее въ себѣ противоположность 
природы и духа, слѣд., содержащее въ себѣ ыіръ; наконедѣ; 4) 
Существо единое, не смотря на то, что содержитъ въ еебѣ всѣ 
другія.сущ ества. Отеюда, изъ этихъ опредѣленій Сущеетва Бо- 
жія слѣдуетъ далѣе, что Богу принадлежатф самопознаніе, 
чувство и воля. Самопознаніе Бога соотвѣтствуетъ самобыт- 
ности Существа Бож ія и есть ея форма^ По силѣ своего ca
ll опознанія Богъ  созерцаетъ не только Оебя Самаго, но и міръ
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іейи^рѣікй&ѵ ч?!ЬйОЩ>Ш№С#>>5ъ , аеЩ{вѣдвдг& и, временяаго. Б о гъ  
гр^етао^ѣх^і-лшѲЙ ‘#«#№ΡΤ$η> сбд^ввндунь ж іш ьікаж д аго . 
і1 р с т в е ^ ^ 0 ій , і« ^ і і¥ ь і |^ е д іе ;ц ѣ д д с м ^ т № ( ( ѵ У ( Щ е е т (Б л ю ія , 
рдекй втеі ,£й іэт^ш ь.йй?тйьу: .^ р р у іо щ е д ^ е б ^ іО у щ е е д в ^  к а к х  
jQyf^eaSftііі;й4е?ТйО§»с- ä  въ, эщ м ъ .огщрщеніи, БйЕѴ блаж едъ, О яъ  
здоат ((щ ж $ н ш :· д у д а  (Gmufcb), бедконегчнад сардце. Н аконецъ , 
-врдя- дрйрмлеадтіь· Біаду. потому,! ч'сО О дъ^ .вдгъ  и й ѣ в д ій  .ас- 
нованіе своего бытія и ждаид· въ .Самом,ъ беб ^ , безуйдояао ево- 
,(н>ддрм одррдѣмед&  Себд; д а , дѣяхедьцоду .пррявледі ю хзвѳей ,ж»из- 
« ІВ «^іШ |.твв^(Г О А І|^  в0»Ш«!Ь,<*<ЙМЧ«вД-|0Р?Зіе>О»8О%і; ВЪіббЗ- 
керайврм^пврем^яйі р аввд м ж , .СЬбѢ, даддающеевя,. ■· всеабъемлюг
-дав; ія т ъ т  1:(»Оі^Яйаі..«й'Ьдг, та4«ѳ; I саотвѣясуйуетѵ, едддству 
Ба^^Рййеднадр^СушРЖ^і^акфі яуйОДво^цѣдосхдасдз^на самог 
(РРВдаЦе грдд ѵрада^лтт^йбытнрсти,) оддаш; ібл&та.·.; и. только 
4#аргцawww« ш < $ о р м а  Бож еотейиой т т  ж ч ъ ,овятедь. .Эзеою 
б ѳ д ао д р р ,,)^сбодш »« щ ^ $ щ > е к >  Б ате^о б ^ ем л ^п .ед щ у ю , 
.РШ с^вщ - Дпдѣлосшйдакждвн^дРД^ДРвадальяо дррдооту.жіш и 
ч^і^.щшр»».г«уададт№ .АдоШ одсг'ву.ег'іь л зд ъ ід аго ^ съ  -муд ·̂ 
4 Й ^^т^р Р Ш » В й С тЩ ()? 'Ію Іо д ік )!{рур(№оддт^ііее -ичіудр»вм* 
^»^»•r^ iftB firaK ^oüsire^y 'jffioa ., ,(Н8(Віві · адсдодшзрощій;, .надь 

/ *RPp*«t .# іЩ р а а д ш й Л д й / .Б Д в ^ іш ь  Ц роввд& н іе^такй . т т  
% 5 ^бУіУД0 гД ррщ д^іРИ й 5;і®ііврр‘» >.0 бра&ніо,.і-.увц,'9 вд;.а.ет'в.,Себр 
і^іівт^Ш й^йдвчрш ^рущ реіівж,, ідаба .,прервдетв9 м,'&,удір9 ваго 
лррядвдг$ш брдаду м нечдая; еу.щества, оіъчтогр, :,чшо.і Пр.охивг 
ДРвЯйя Щфодѣ,.; χπ& ί о?д.! злая’И дабы силокд даоего кбедко- 
ЙР?WiQi’ далйРРРДІД^ Дуйрсчд.< и.^вятосад ■ вбзсоедивдь і ихъ <уь 
$Ф «гД о .гО я*  '^і^ь#д^с«§г-.с*іі^ѣм»: !(идас0тр»: и.'.И.8бавитель
HWW«H*4Tf* .v«) i m r r g i A )  аі«й}*»ц .m «  .n iU  (I' :‘\і!,;‘чі> і <=-f. - ..·ι 
гіі^ѣдуея^ .дам іЬ тчй ь^-зд^ь ,;.^^  Бф&узѳ» въ· аѣіьоаюрыхй мѣ- 

^i^ßeHgiegaphibs(iqpiäefi(:‘ßiO;e (.иначе учита, о. Бож е- 
отвев«ойіДРдѣ/і имрдно ..еръіРдрицаетъ .безу.словнѳе мог.ущестэо 
РЧ.а свобѳду, щгда.ідовйритъі· даоі.-всѣ/сущяостиівеі зависятъ 
■от1' .'PPB,· ятю,' надротив^, сама водя Божествендая зависима - о.тъ 
Сущрства і БожественйагОі. дакъ-бы отъ природы Божіей и ею 
одред&дяет.ся въ своемъп дѣйствіи.· Краузе утверждаета, что>.бы- 
т*а ааждаг« .существа,: ■ да$е ,.оу ществованіе .былинки, ѣроисхог 
дитъ ^тъ  Бог.а,: не. кйкъ :Суще<#ва хотящаго, но какъ, Яерво-
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оущвотва')И'.)0 уще.сда&ѵв«війщ ІОД^луявдижв- ввдедѣдстщ,, что 
mK®ej>or^f»wsiEfl ·Β μ ^№ «βη ο3 ;ш д и . ц ^ л ^  ..гщ одирдет#,, <%
ц'Ь<гіовФ(>едг.(й*«»0№ ^)»уве,; ̂ ежеяв. выщй.и^држеандрлонятіе p.p.eßU 
- г/Итш^да^нойкіі-ройяанів-. ̂ у .щ ^ча ,, Ц>ол*ія ,; пдоррзддитъ,,. пр 
Лрау«в}вяаа»і#вй(|®АР«ѵ »атегдэдій* і .д а и п в ^ -у ш и ^ * е з с :ь  д щ ,  
вяк. сйдайхъгикатвтйріяхъ: :С.орерцаетоЯл£ущес;тво |Бдса дздодоед- 
сішеавдя.^іѴІН^е&щ· тхегррір.воужі. корддвыр,, дщчада^прзда- 
вдяі^, ібеййокоаюрѵяа. jHe •модаедъ бвдѵДОВрар^яйіОДР0. суіце- 
(МВДу· выіштщуп вмѣіоогъирбіьещедной!■ ряаяевій р .р^тнрп^щ ^.къ 
дѣйств№ельнѳсад'/;йод4в ® аш й і нарьрі(іуі шв&ніір^.тюі ,сдѣдуетъ 
динотсіѳдауііч^о ттакоѳ t вм аеаіеч  Ш № чзддаѣаѵіШ і>Я ^Рй;'0Т.?Рг 
Hjßpi«) т ,’ бевуедоваййу .•ОуіщрсЕву.ііБрраЗ-ѵДравдам-ЧТР.іЗД ■№ 
одромуі івореяяому! fßy щеешвуі а »e#w* ’ іЯЭДеДОРШ Ш
веей'ійк^) полношѣ, ν,ϋα.ιΜ  одво і«.оне^врр·,ісущест^р,ре рбдадаетъ

блітіемл/Ьоверіѵеааимьѵ ̂ еаусдррш мяѵР'3»; іДФтРРЙ&У* ?°ЯЬКФ ·№  
|«ІмдгнгЬовершйвгіР й>ів в ос5дігсл11 кахепорівѵ ·;Н#?.'чда^?йі і Pfer^t· ̂ ?ί 
кагедюрів,,п^«-р(ши-/ілшівует£$»:'В^.>«рййй'>ф0ярйРфіц Др.аУРР? 
как» і наі олр;ед^ііенія'!общаі'0і -понятіяа.ф:сущес,твѣ;,1й е;отио.ся,д-|
ся-ли категоріи Kpayse къ цѣлой совокупности существ^,- эдр- 
слямой/ж ікъ 'одно^щіеотвоквъ, отвлечевномъ.ловд^ір, сущрс.^ра? 
Эта пршгожимость ! категорій! ка.' отвлеченяому.чврдащоі,сущ©:, 
огва тѣыЪ 'бол'ѣе приходита .· я а  мнсль,-. что саэдъі.йраузе; ,уцо,т 
требляедъі этав повятіеу.призяавая<еі’дѵі.ѳждестве0 нВ<м>,с;ь -црря*:, 
тіемъ Бога. Посемукзгафикроваэая^р чхоі-.сущесивр^езуедррндр. 
иыолимое намйі не гйсты лш ькоі! отвдеченноерцоняш |„а; суіде- 
отао. іреальиое,· Краузе вастаиваетѣ- ва.тоьгь·, чтр .яагтегіоріи, его 
суть' йе: отвлеяенныя · поняігія,· a -ey ipHOcyra, :трльког.еозеррріеыыя 
вѣинашемъ духѣ ,, потоыу ■ что ааш е· яѵ.еоть сущесхво, носящеё; 
вг 'себѣ ' эти оущвостиѵ ' Но."что' категоріи, вайденяыя Краузе, 
инѣтотъ ітйкое 8наченіё!, это.можнѳівтоііько’ утверждать,· но ня-; 
чѣмъ. доказате этогОі-яельзяі ;.Краузе не можегъ оеылатьоя ?ва 
то, что вш едевныя имъ -категорш. •еуществаі.ітазцаюхсяіве пу- 
темъ логическаго 'Отвлеченнаго вдш левія, .ѵаі-чрбзгѵ інеиосред-

. · ■ : · '  t . »·;  · » ' · ·  ; = і . м· ·  «’ ; ' г ! : 1 ί ί Ί Μ  .! і іН П ! Ы '· ' - ! !

' и г г  і; · : ; ’ · 1 х«т а  · ■ , ! і  «ΓΚίί- ι  ■ ;1)  Д отому 4ίο вг системѣ'Крау8е понятіе существа и понятіе Ьожества за-
м ін я ^ іся  ЬдУб* 'Друтймъ·1 кііёь ііоняті-йі 'т0:Ад^Й&нвУяІІІ‘Кктегоріи— оп^едѣлйія
суиг-бстЬа. "'>■ - I .V r:\- i üf.ü .ііі. > >» . . .  ·, .».*·■



■гѢй р і ‘‘i i !IPAarfttfk!

Йтвен^^самойоззрѣвіё^аш егЬ я, падш у что і>акЬв самосозер- 
ц авй  'А;чті0)іі,1Ь Щ &  ч5ВоДОлжйб!Ідать вамті кйтегоріиѴінеобхо<· 
димый ''дл'аг йбзйайія ^вёіЦей;1 т<ШК(У воередсічюмъ1 ·мгашліееія>-аго-* 
&етъ ■ &|Йй'сх'0Д0ть,*<й'' ті овредѣігевія сущес*ва^і*оте>раа yfea- 
з й Й е т а ^ Е ^ з ё ·  вай!й-Дайныя чрезъ самосозерданіе^йашего я\ 
на ЫШйѣ  г̂ л 'ѣ пбёЗъ! 'Дсйкагѳ^Вомн^йія·' не самойвзнаніеіРБ) да- 
нКг; ігакяёіе! ѴЬ^нй^іеавѣ1» ка^егрріиу ^ш ед ен н ы ^  Герблемъ· изъ 
чййаго' мйШіеніЯ^на-еаиоіРь1 Дѣлѣ не могли бутв добыты бтйм® 
спЬсобЬй^.’ 'ВеВосрёДШеяное1̂ о о о зе р ц а н іе  нашего я яе даетъ 
l^sS'itaTei’ÖpiSJ ^EaBiii кшіди*ъ .'«ίίі waß. '•Крауве;0 потому ч*© 
6ЙІ‘ йгШіиіййШгъ Шйѣе«дарла!стическів 'тонкости^ інежеяіпясй« 
№  вРнйрётЕЙ'ё!Ч!Шос&0йаШе/'ймФк)іД^е ѵдѣа» не съ категорі®* 
і!в, ;к '’.с4''рйнД()(5рІзйййи еейШніяіШй ^ідѣйствіяміггівашеію ду« 
xiall Тбчйб '^йЗйё^йёуда^ва ?!доіі*яа> Rpayafe .яовнате Оутцеотво 
ВвМ ^^й^іздѣйШ  * 'ШівРДъ'ійовйма* ©лйчявсши і 'araf о  * Оущеотва. 
ΣΓόΐέ^ί й^КаЕйі® ''ббр&ойй^йажнопредіяеній Оущеедва 'Божія^ 
дйнйй?ъ ІЙ^^дсДйом^^йрилвгкенія лсъ^ншуI ка?р?го|нй, слфдует® 
іф'ёі(^ДлШіа^&%‘0й'^й0ййгВ0жевт:зан^т0го· Ераузв' не разъ-

йѵі.4-д а-.і :ѵ-'чщ‘Л ькр.;-»п:я :м: ;■·> 
 ̂ і «шошешямі В ога: ю и  міру/г важ®»

(ГЙб:іфбХёШІЯё^Сй^!’̂ ^ё^ѳмѣйЖ раузѳ;і.іноваж етш  явам®-, что·’ 
й Ж т і^  йІ^бб^йіСуёДества^Бвжіеетвеншагв^не только· яйляется- 
Яі^с^бй^Щ йуЗё'неі?'вбоі8н.овааниліъ;надлежащим® образби^, 
й б '^ й іё · / г̂ жШ'4кД8аФВу'прямо отридается еюі 11 .» *ίI ;v ti:  

'Жо •сйЪѳиузомолгеашжъіміруі. такъі учитъ Крауве^ Б о г ъ --  
ÖepBofcyn^eöraov'T. «. -тёкое Оущесшворвъ которомъ заключ^ается 
оёШгё&ніе-веѣх® другвшвхущеетжъи' Прэтомуміръ неястьС ам ъ 
Богърнв <жь »ёсть: оідваЕожъіинеобходимый· образъ проявленія 
Божестіеннасо Существа и въ этомъ смыслѣ существованіе мі- 
ра не вависзатъ отъ воли Божественной. Вогь яочему Краузе не 
говоритъ о твореніи міра ичгачалѣ его. Ясно само собою, какъ 
невозможно, принимая то положеніе Краузе, что Богъ заклю- 
чавтъ въ себѣ міръ и каждѳв индшшдуальнов сущвство въ от- 
дѣльности,— изъяснить происхожденіе и зваченіе зла въ мірѣ, 
которое Краузе самъ признаетъ противвымъ сущности конеч- 
ныхъ сущес,твъ, равно какъ неяснымъ остаетсч при этомъ и 
понятіе его о спасеніи, или искупленіи. Нужно-ли говорить,



что не возможна сверхъ тоіго самостоятеДьность конечныхъ су- 
гдествъ при томъ отн ош еш й 1’ Б о га  къ міру, какое полагаетъ 
К рауве. мі ·.■ ■·! ·■. · .· ·

М ір ъ  еетб, w 'K p ä y ä e ,  явленіе Самого С ущ ества Бож ествен- 
и а г о .: Б о гъ  ж йвётъ  в ъ 'м ір ѣ , к ак ъ -б и  раздѣляясь вх Самомъ 
С ебѣ на прртийбйоложности природы и дѵха, но въ самомъ 
этом ъ раздѣлейій , сохраняя вмѣстѣ 1съ тѣмъ Свое единство. И  
«сли Для 'ёубъёктйвнаго 'созерцан ія ' м іръ представляется въ 
троякіУ йі^іэбразѣ сущ ествованія, имеено: к акъ  прврода, разуагь 
й ли ! духъ 'и  н акон ец ъ  какъ! чёлоівѣчество,-^то высш ая философ- 
ск ая  точка зрѣ н іа  у ёкатр й ваетъ  въ ' тако'мъ расчлененіи міра 
йеобходймое^йослІіДстіііе хам ой БЬ ж ёственной . жизни. Ибо' Бо- 
Ж ественное Суіцее^во, к ак ъ  первйчноё, хотя и познается преж - 
де всёёб п о д ъ й атего р іею  безусловнаго единства, однако вмѣстѣ 
<я> т ѣ гь  столь-ж ё веобходийо въ некъ дьзгжевъ быть элементъ 
противбполоійностйу 'Факъ ' ч т а ^ о щ ё с е ъ  синтеза продсходитъ 
вд. нём ъ 'ймѣйт/£' сѣ*ääTä*re80M&y <3т. ё ! . съ прЬгивоЬоложевіемъ. 
Зйѣ6ьг 0ЙёвйДйо тё й зЙ ^ К р & у З е1 іірёвркщ ается въ 'акосм ическій

личности Божественной на
и " ! '

С ущ ество Б о ж іе  троякимъ образомъ проявляется въ мірѣ: 
дѣлостно въ  природѣ, съ сознавіем ъ своей самости въ разумѣ, 
ш и  духѣ  и соёдинительно въ человѣчествѣ. В ъ каждоЙ азъ 
вти хъ  т р е х ъ  сф ёръ міровой ж изнй содержится совокупность 
всѣхъ катёгорій ' й  тѴтому йаж дая ам ѣ ётѣ  съ  тѣмъ зйключаетъ 
въ себѣ  подобіе ёущноётй* БожіёЙ, какъ  сЬподчивенная часть 
ц ѣ лаго . Б лиж ай ш ее отногііёніе между собою трехъ міровыхъ 
сф еръ , въ которы хъ Самъ Б огъ  тройственно проявляется, со- 
стоитъ  въ слѣдую щ емъ: два соподчявёвны я низш ія сущ ества: 
прйрода и духъ противуположны другъ другу, потому что хо- 
т я  въ обоихъ имѣютъ мѣсто всѣ категоріи, но осущ ествдяют- 
ся въ н и х ъ  не одинаково, а  противуположнымъ образомъ съ 
преобладаніем ъ при томъ, как ъ  въ томъ, т а к ъ . и другомъ су- 
щ ествѣ  одной изъ нихъ. В ъ  природѣ преобладаетъ ватегорія 
цѣлоствости  и потому характерч» ея преимущ ественно выра- 
ж ается  въ чувствѣ; въ разумѣ, или духѣ, преобладаетъ, на- 
и р о ти въ , категор ія  еамостности, ибо сущ ность духа заклю чает-
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ся въ мышлевіи самосознашелы‘.омъ. И разумъ и прярода жи- 
вутъ.въ самихъ себѣ и осуществляются въ безконечно мно- 
гихъ индивидуумахъ, имѣющихх до безконечности разнообраз- 
ныя фор»ы. Но сущность всего индивидуальнаго , въ природѣ 
8авлруается, въ ея цѣломъ, тогдй -какъ сущность существа 
индивцдуадьнагр, прииадлежаіцаго. въ областц разѵма, заклю- 
чается въ самости его ., Црирода и разумъ посему совершен- 
но лротируположны друга: другу, но им.енно по цричвдѣ· этой 
противуцоложности, на:,всѣхъ степеняхъ рвоего существованія 
они соедавены между. . робою , ч црон.ияаюгь; рааимно другъ 
друга, такъ что всѣ ,.прояв^вія ;и сущ естаа(;.м:іра .C1t одной 
..сророны тѣдесвы, съ,.дру^й; ідухрвв.ьі и , вдтуральны ,н: вмѣетѣ 
съ тѣмъ, разумны. к ^ибрдѣетфе.,врутденш мъ обр&зомъ этотъ 
союзъ природы. а  ;Духа,ірбнадіѵжввается. зъ  рбщрмъ еуществѣ 
человѣчест, дотрщ  что.^отя „Ицвъ. цар.ствѣ я»ротныхъ мы 
видиыъ т.отъ-же срюзъ дрдррды и. разум.н0рти,.:но здѣсь ѳтотъ 
союзъ р^адавлива,етря' ?а  самихъ дизпрцх-в, стуневяхъ жизни, 
н е , ц р р р р $ ц сь  д^$^,£,.;грдьк<>. ві;челрвѣкф ,,рн& дрстигаетъ 

д ы л ч і ір в .р і^ в ^ ^ щ ^ р я в д в і а і я ,^ , .  .·.·.·.■

Что касается дальнѣйшаго развйтія идев j человѣ.чества и 
«баріружвн^, і общ ^рѵ ѵf . в ндивидуумахъ; тр, по
Краузе,, вафдре -(членъ вь организмѣ
цѣіарр- чадо)»ф|че&т.ва,;-^;:(рдоагр  царства разумныхъ существъ, 
обитаювдхг на безаореуйо многахъ міровыхъ тѣлахъ и въ 
те.чеаіи,.ревяовечно; мвогихъ. періодахъ времеви, существуетъ 
также въ брзвовечнЬднргихъ мѣстахъ, и переживаетъ безво- 
.вечво .мвогіе періоды жизви,, илы цфдуф,..црлвоту времѳви. 
Дріі этомъ ісаждое крвечное хуществр,;. въ каддомъ отдѣль- 
ноиъ періодѣ сврей жийни на , какоыъ' либо изъ ыіровыхъ 
тѣлъ, и . слѣдовательно и чедовѣчесйое- я въ течевіи земной 
своей жизаи проходитъ три различныя степени развитія. Н а 
первой с.тепеви развитія, или въ иервоначальномъ возрастѣ 
жизвц своей ово пребываетъ въ состояніи нвразвитаго един- 
ства, въ которомъ силы его пока ■ віце остаются н еразд і- 
ленвыми. Во второй стадіи жизни разуываго существа раз- 
витіе его отврывается противуположеніемъ (антитезисомъ) 
другъ другу различпыхъ силъ его и направлевій жизви, н бо-
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рющееся за самредоятельносхь созаательное существо на этомъ 
пунвтѣ своегр, развитія противрустоитъ; ве толькр остальному 
чедовѣчеству, н р ^ ,  :$ржес'гвенноду цердосуществу, какъ субъ- 
евтъ прртдвустоитдлр^ъ^віту,. Наконецъ въ третьей стадіи щ -  
яечнѳе,..су щ ѳ р р р .;^о р р щ етъ ..; ртнрсительной полноты своего 
развитія ^  жизрвѵ і^вднь его. теперь вступаетъ,въ (созватель- 
ную) рвязь еъ жизнда .всѣхъ ^конечаыхъ .сущрствъ, а та к ж е  съ 
жиздівРі.Самогр Бога кавъ, Дервосущества. „ Вмѣстѣ съ тѣмъ 
иддивид-уащьное .существо, .ветупаетъ. въ періодъ.синтеза, завер- 
пщ ощ аго течѳніе,,. pfo ж язни ..В ъ  дальцѣйшемъ движеніи, въ 
границахъ этого дредьяго.дозраста ,жизни, конечное существо 
достигаедъ тадорр дувкта,развитія,,отъ котораго рно въ обрат- 
номъ, порядкѣ^воздращаетсяі въ хосхояніе, дервоначальнаго яе- 
досредсхвенвагО; единотва своего существоранія въ союзѣ съ 
Богомъ; -ратѣмъ, такъ в&къ.· вевозможедъ. вді.жизви покой, опять 
начинартся,;ДВйженіе жи?ВДДРД0»идуумарперед$, такъ;что мо- 
м еят^  ійэдрр^и роті)·. въ^/држ© · мр«рнг> нрваго рожденія
РСРчі^рдрдще ^ щ р р ^ р я д р ій іа у з ^ і  рменно лутемъ смерти встуг 

Ч Р ^ ^ й^рвярі> . рр4 ;вррчелрвфчествомъ (такъ овъ назы- 
дащь^-всдо раврігудаосдь, .существъ разудшыхъ,. существудахцихъ 
въ мірѣ), яо, уже въ другой космической мѣстнрртд, при ивомъ 
союзѣ разума в природьц тѣда и духа. З Р  этой новой жиЗ’ 
н и . индивидуума иначе только повхоряютея тѣ же три эиохи 
его ЖИ8НИ, . эпохи цѣльнаго адтнтетичнаго и гармоническаго 
существованія, цока.рпять, не ■ вастудитъ смеріь, какъ пере- 
ходъ въ новый періодъ жизнв,: Такой ходъ индивидуальнрй 
жизеи продолжается въ безконечность и потому каждое инди- 
видуальеое существо проходитъ, кавъ сказано, безконечно 
мвогіе виды жизни во времени и въ безконечно многихъ про- 
странствахъ. Какъ послѣ каждаго періода жизни съ его тремя 
возрастами будутъ сдѣдовать безконечно многіе другіе періоды 
жвзни: такъ точно каждый періодъ жизни, по Краузе, пред- 
полагаетъ позади себя въ прошедшемъ столь же безконечно 
многіе періоды жизни одного и того же индивидуума, поэтому 
наше я было уже безконечно много разъ прежде настоящаго 
своего существовавія, хотя мы этого и не знаеиъ. Между тѣмъ 
цѣлый безконечный рядъ зтихъ періодовъ жизни индивидз^аль-
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наго сущесхва опяхь стоитъ подъ· кахегоріями: воложенія, про- 
тивѵположенія и соедияеяія, но уже въ высшемъ смыслѣ.

Чхо сказаво· о всѣхъ' отдѣльиыхъ существахъ человѣчества, 
тоже самое! ймѣетъ зйачеиіе я отяосихельно хода развикгія всб- 
го человѣчества вѣ· цѣійомъ’. Въ своемъ развитіи оно также 
проходить три схуиеви, йли возрасха жизни. Первый воз- 
растъ ій и з н и  · общечеловѣчебкой характеризуехся какъ состоЯаіе 
еданства различнихъ силъ и направлеяій ея, второй возрастъ 
состоитъ въ раскрытіи ввутревяяго органическаго разнооб- 
разія единой человѣческой жизни въ различййхъ наріодно- 
стяхъ и расахъ, послѣ чего слѣдуетъ ааконецъ возрастъ зрѣ- 
лѳети человѣчества;—  эпоха 'еоёдиневія веѣхъ племенъ и на- 
родовч. въ йолйукі цѣлосхность общаго человѣческаго суще- 
<йрва на вемлѣ. : Мыель' ;б.ѵ нёпрерывнѳй,;: продолжающейся въ 
безвонечяосхь, смѣви отдѣльныхъ цикловъ жизви какъ ичди- 
видуумовъ, хакъ й^дѣласо·1 челбйѣчейтва н-ельзя "не признать 
величественною: и ; даже увлекательною, - a το представленіе, 
чю Збййо« человѣчество ест-ь холько,!!отдѣльаый чяевъ ; какбй 
адб0;і0Дй#в'Щ<йеми:й8ъ мно^ихъ. «системъ дарства: духовнагб 
во В(»л€иавШ,! * 8аклюйаетъ> ;въ себѣ -догадку>>о
вмвй»й4й(я!Й йФ <П ^^|^йШ )К -;^навб1 чсогласиться съ тѣмъ 
і^ёдпояояЬйніейъ/' ч??Ьі ййждйё .'.йонечное, ^разумяое: сущѳетво 
перѳживаеіъ · ;'беакойвімР;‘іййогіе веріоды жизви, ·■ и что по- 
йтому вагкдбе человѣчёс&ѳе Ά·- пережввало· хри схадів развитія 
безковечвО! мноро разъ до: времени земнаго своего существо- 
в&нія; цри хакомъ вбззрѣвіи ва жизнь конёчнаго существа 
дѣйствиіельность и ,:!гождвство индивидуальнаго1 самосознанія, 
а выѣстѣ съ хѣмъ истйняое цовятіе · ö человѣческомъ я, кавъ 
созданвой Богомъ личностй, а равво вличное безсмертіе немы- 
слимы. Если для вастощ аго нашего самосознанія не осталось 
воспоминавія, хотя бы смутнаго, о нашемъ прежвемъ существо- 
ваніи, то цо аналогіи съ этимъ фактомъ слѣдуетъ допуетить, 
что и настоящая наша личная жизнь превратится въ темвий 
моменхъ безконечнаго развихія. Правда, Ераузе, повидимому, 
усхраняехъ эху весовмѣсхимоехь воззрѣнія <?го на жизвь ко- 
вечнаго сущесхва сх исхинною будущаѵо безконечнаго и ври- 
хоыъ сознахельваго существованія такого существа, хѣмъ, чхо



весь безяачальный < рлдъ . отдѣльныхъ періодовъ, предшествувд- 
щихъ насіюяіцѳй. даизри^оризнаегь состояніемъ непосредствев- 
наго единенія съ Богом ^ лри которомъ еще невозмоядаа была 
самоеть нашего я. Й<> вмѣстѣ, съ тѣмъ лредсуществованіе ва- 
шего' я  еталовится призрачнымъ, теряетъ всякое значеніе, ло- 
дому. что тодько тогда наше я  подлинно существуетъ, когда 
сазиаетт» себя, но самосознанія. очевидно не могло быть вгь 
цѳрвомъ возрастѣ:сѵществованія· нашего ,я. Еоли-же лредсуще- 
етвованЦе я ; повимать ^какъ такое состояніе его, въ которомъ 
o h q  не бмло іещегличцостію .въ собственном/ь смыслѣ, а заклю- 
чало въ .себф только зародышъ· личной саиосознательной жиз- 
ни: то ръ тавомъ случаѣ н ем о ж етъ  быть ирѣчи  о безначадь- 
ной иеторіи развитія нашего я, ровершившейся буддо до вре- 
мени еіо  !8емнаго существованія. Вообще мысль о беэначаль- 
ности жизнн конечныхъ существъ, равно какъ и дѣлой сово- 
кудаостд разумныхъ дуздвщахъ существъ— есть предположеніе 
в^/систекѣ Краузе, Тѣоно связанное съ положеніемъ его о безна- 

•чальности еуществованія міра, а это лослѣднее положевіе въ 
свою очередь освовывается ва томъ, что Божество предетав- 
ляется у вего не творцемъ міра, но только первоосвовавіеыъ 
его, первосуществомъ отяосительно всѣхъ другихъ существъ. 
Но будучи лервооенованіемъ міра, заключающимъ его въ Себѣ, 
Богъ очевидно уже ве есть Существо личное. Можетъ-ли быть 
личнымъ такое Существо, которое заключаетъ въ себѣ безко- 
нечвое множество другихъ существъ? Возможно-ли даже такое 
Существо? H e есть-ли ово только колдективное понятіе цѣлаго 
міра сущесгвъ?

И такъ задача, постановленная Краузе для своей философів, 
осталась не разрѣліенвою. Ж елая протввупоставить абсолют- 
ной идеѣ Гегеля, какъ абстрактному понятію, представленіе 
о личномъ Существѣ Богд, возвыпіающеыся надъ міромъ, Кра- 
уэе ваалъ въ противуположвую сраввительно съ односторон- 
ностію гегеліанской философіи крайность. У Гегеля абсолют- 
лое есть не что иное. какъ безконечно продолжаговідйся процессъ 
конечнаго бытія, слѣдовательно, абсолютное логлощается конеч- 
нымъ, исчезаетъ въ немъ. У Браузе, наоборотъ, конечное по· 
лагается въ безковечномъ, какъ своемъ первоосвованіи и утра-
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чиваетъ всякую самостоятельнбсть своеоо существованія; Боже- 
ci'Bö окаЗывается у Краузе Существомъ, имѣющимъ бытіе на 
счетъ существовавія другихъ конечныхъ существъ. Итакъ воп- 
росъ'’ Состоялъ въ томъ, какимъ образомъ избѣгнуть обѣихъ 
врайностей представляемыхъ, съ одной сторбнъг, пантеистиче- 
скою системою Гегеля, а съ другой,— панентеизъюмъ Краузе. 
Казалось необходимымъ признатв реальную связь между Суще- 
ствомъ Вожества и существоваяіемъ міра. Но вмѣстѣ съ тѣмъ 
эту связъ не слѣдуётъ-ли 'п о в ат ь  тааимъ образомъ,1 чтобы ни 
міръ нѳ исчезалъ въ' пучинѣ бытія Божественнаго, яи Бож е- 
ствѳ не поглотцалось міромъ. Эту задачу предпринялъ рѣшить 
Шеллингъ въ своей поздвѣйшей философіи откровенія.

U  5lempok.
·.)» ι ! . ;  · Μ V' .··: } \ ‘*

»
(Дрододгженіе ÖyXetfij. *7
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ПСИХОЛОГІЯ И МЁТАФЙЗИКА.
I "·* * М», ■ *.:U .-hit:·. : “I----і ·

(Окоячаніе *).
• · ■ · . · - · ■ · » ' · '

■д ·" ■ л t r t *1 t* :» ■ ■' '
' і :*■ -з -»■:*'  і л у ·· ч м  :*!.· «г >, . * '  -

Какимъ образомъ можно доказать, что духъ, умъ, свобо-
да не суть химеры? ш дооно-ли, для сохрааенія выводовъ Ку- 
-mini* л  хмѵ^і;іа &  ©ή*: і *Г.»

вена. отваэаться отъ его метода, признать психологію на-
укою точною, и конструироѳать (построять), какъ гово-
рятъ, сознаніе, вмѣсто того, чтобы его анализировать? Но
подобнымъ образомъ ыожно построить толькп отвлёченныя по-
нятія; между тѣмъ сознаніе, со всѣмъ своимъ содержаніемъ,

1 . . * '*.( t  * · ’ ·
есть фактъ, и этотъ фактъ самъ служитъ условіемъ той спе- 
кулятивной дѣятельности' посредствомъ которой пытаются его

_  ' · - і і .  : I --.it..,·. <
построить. Итакъ, волею или неволею, мы свова приходимъ 
къ анализу сознанія; остается узнать, не можетъ-ли быть сдѣ- 
ланъ этотъ анализъ съ точки зрѣнія совершенно отличной отъ 
той, на которой мы до сихъ поръ стояли. ‘

Въ своемъ предъидущемъ изслѣдованіи мы старались ойре- 
дѣлить содержаніе сознанія; теперь мы знаемъ это содержа- 
ніе, или, по крайней мѣрѣ, отъ насъ зависитъ знать его; теперь 
мы имѣеыъ, если можно такъ выразиться, созианіе о своемъ 
сознаніи. Оно есть то рефлективное познаніе фактовъ, которое 
составляетх нашу внутреннюю жизнь, то идеальвое или лучше — 
интеллектуальное созерцаніе нашего реальнаго и чувственнаго 
сознанія, которое ыы хотѣли-бы теаерь подвергнуть анализу.

*) Ом. as. „Вѣга и Р азгмъ“ 1886 г. 24.



Вѣроятяо наеъ остановятъ ъъ самомъ началѣ нашего апа- 
лиза замѣчаніемъ, что это новое сознаніе не отличается отъ 
того, которое мы сами опредѣлили уже, и всть толысо болѣв 
ясная и болѣе.раздѣльвая форма его. Мы-же, напротивъ, утверж- 
даемъ, что оно отличается отъ него совершенно, хотя содер- 
житъ ѳго въ себѣ и хотя можно указать точву, гдѣ оба ови 
сливаются одно съ другимх. Воля, въ ’ тоыъ смыслѣ, въ ка- 
комъ мы понимаемъ это слово, конечяо, не содержитъ въ се- 
бѣ сознанія д х е б ѣ  самой;,такъ -^акъ ыы дамѣтиди, : что она 
проявляется 1 вслѣдствіе -наш ихъ1 возбуждешй. Но скажутъ: 
чувствовать и зяать то, чтЬ - чувствуешь, не одно-ли это 
и тоже? Прежде всего, то .ф акт^  что можно чувствовать, я е  
8вая того, что чувствуешь; такъ что въ вастоящее время всѣ 
психологи согласны въ томъ, ч̂ о* въ насъ происходитъ множе- 
ство возбужденій. которыхъ мы яе 8амѣчаемъ въ себѣ и о ко- 
торыхъ оолшинство людей не тъехъ  ник&кого представлешя.
fr  ?! au , .;·! ■. «ц·· *г ) ·.■*■;r <г.. .. . ··
Ηο даже и тогда, когда мы знаемъ то. что чѵвствуемъ. н а т е

?· «??ячтіи .u o v i ,  ι/;·'» > :·ν *· »■> . ■ ·*·
состояніе и наше позаавіе, которое мы имѣемъ о немъ, суть
• х" *·''·'-'·* .· і ѵ Ы т М і )  <И*у>·’ W W i ' S W *  J.«.. /·.* ·двѣ веіци очень различэыд, онавде боли не болѣзненяо для
!■:! 0‘іг» WM)Tl' ,ΟΊΟΤ <4 лі : . гч

насъ, но нстицно; оно -ыожетъ предшествовать этой боли въу .V ^nmvbfA' i j ·  і-’МГ.ОТ гѴГЙОЯ̂ ЧПГ бг;;ч)>с . :ѵ ч . „ : ’ .?]!·' ·
формѣ предвчдѣнія и моодтъ4 сохраняться въ формѣ воотоми-
н&ш; наконелъ оно яе веобходимо существуетъ ѵ человѣка*· . і» i m  «гтижѵг.') п.і\и .■ ■■.уТР >J r  м
терпящаго боль, и ничеічг не теряетъ въ своей истинности, ког-
*· \ ѵі.^гѵ:,:.т !, if>t4*:f уГѵ?м.· · =·; ·ι . . ^  -у ■■
да человѣкъ дѣдится свѣдѣніемъ υ немъ съ другимъ человѣкомъ.
fyWv.;.· . ■ ;.ііі  ̂ [,ІУ ·! ..
Ьверхъ того} можно замѣтить, что иаши чувствованія становятся 
для дасі объектами познавія' нё вввосрбдствснно·' a no* своей свя-•ПГ!Ь: -I » X“; '.ЧіІЗ · гг:\*- Г.. ,r"»j
зи съ предстаменіямд^Отвлекитесь, когда вы терпите боль, отъ 
всѣхъ обстоятельствъ временд а мѣста, удалите всяісій образъ 
внѣтней дѣйствительности и оргапическаго страданія: вы не 
уыеньшите этимъ вашей боли, ао вы не найдете уже въ' ва- 
шемъ страданіи ничего, что могли-бы воспривять мыслію и вы- 
разить въ словѣ.

Итакъ, намъ остается саросить, ощущеніе бываетъ-ли, или 
ыожетъ-ли быть рефлективнымъ познаніемъ о себѣ самомъ? 
Попытаемся сознать оіцущевіе такимъ, каково оно есть въ 
самоыъ сббѣ и безх всякой ^яриыѣси ыысли^ цвгТЬтъ очбрчи* 
ваетъ въ лространствѣ фигуру; зйухся, запахи, осязательныя
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качеетвй, грувпируюшся:;оволо неяр во всемъ этомъ обнаруяш·* 
вается тольвО' видоизмѣн.еиіе нашего еознанія, столько-же ми- 
молетноЭ) и ст.ольво-жс исключительно индивидуальное, какъ и 
удовольствіе; .вди-ібаль,'.,Такъ, по. всей вѣроятвосхя, это проч 
исходитъ. ,у,:Ж®вртнаго;. такъ .это цроисходитъ и у насъ саыихгг 
при извѣсхныхъ состоявіяхъ крайней разсѣявности, когда мьг 
вцдидаъ івнѣшніе вредметы пдывущими /мимо.вадъ, какъ лгьмеч- 
таріи», Но мысль .изъ этовоимечханія дѣлаеть іреальность; и не 
толъво! ващ е ощущеюѳ.і-ста.новится д л а ; аасъ, кавъ сей-часъ 
и ваш е, возбуждевіе,^ ф.актомъ истиннымъ и навсѳгда остает- 
сяииехинным^Ь;: нр а  каадхся-,дам ъ, что .взвѣсхвая совокуп* 
ность ічувственныхъ качесхвх». ,.це, осхаехса только.; вваіозванш·,, 
Hftiцріурочиваедря. дъ,.орредѣленв,ому пространству, 'ввѣщв^му 
для C03H(ipiaj,iCQBp»yij(BQa'iibi эхяхъ качеехвъ етааовится дая  иась 
в а д щ , ^ р у ^ ѳ с р в у  ющимъ i.bs еебѣ · тш> вду <сущес,твовав-

ІДевкі· > и имѣющимгь .су щесхвовахь 
и4 # і^ ч ? І$ ^ < н £ ф Щ  («МііИереса^немзь его ощуіцать. ■ Итавх,· 
мирдь.ие.^в^е.уртлиада. рхъ ащущевія, кавъ и охѵчувствова* 
нія и волк; д е  ме.утавіе превращаетъ себя самого; въ бодрртвев- 
вое росхояніе, не чувственное ощущеніе измѣвяетъ себя са- 
ыого въ быхіе абролютное и превращаех^. евой предмегь.-въ 
бытіе независимое. отъ ,него самаго, Ихакъ, дѣйствихельно,» да» 
насъ ру щрсхвуехъ,, ірфзрадіе. янтедледтѵу&яьцое>, >ррхорое - оаи ч«®о 
ае прибавляехь, чуш чювдал))-ч$ ко-
хорое валагаехъ.на-вго, содержаліе педахв объекхивтіотій; на- 
добв.охолько признахь,. что это вхорое (т. е. интеллектуальное) 
сознаніе пробуждаетря лищь вслѣдсхвіе опдуіценія и что холько 
посредсхвомъ ощущенія оно сообщаетря съ первымъ; лвшь 
вредсхавляя прорхранрхво, мы высхупаемъ изъ себя раыихъ, 
чхобы дойхи до абсолюхдосхимысли. ,

Скажутъ, чхо ахо абсолготвое есть иллюзія, чхо идея быхія 
есть лишь смутный образъ того, чхо есть самаго общаго вь 
нашихь ощущеніяхх, и чхо эхотъ образъ, связываясь съ во- 
сиріяхіедъ данвымъ, образуехъ собою только мимолехноо со- 
схояніе вашего ивдивидуальнаго сознанія? ІІусть-же исхорг- 
вутъ изъ духа человѣческаго всеобщую вѣру въ реальнорхь 
л іра  ввѣш вяго, ^пусхь сДѣлаютъ вевозможнымъ иризнавахь за
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своиміи собственвыми состояніяш  ̂сознанія внутреннюю истя- 
ну, кахорую овихохравяіотъ1 отвоштельно ирошедшаго, и бу- 
духъ^сохравять относительво будущаго! Поэтому, если чув- 
ствевный ігірЪ1 кажетоя веѣмъ людлмъ реальносхію, независимою 
О-та^іихъ ощущеній; то безъ .соннѣнія, это нв потому,, что 
атѳтъ міръ есть. вещь въ себѣ, обладакицая бытіемъ внѣ вся- 
к&ссГ со8навія: но лотому; что онъ есѵь объейта для интеллек- 
туальнаго сознанія, которое, при лгагаленіи о вгёш», освѳбож- 
даехъ <еѵо отъ- субъежтивизма чувственнаго еознаніяи:Если всѣ 
людй увѣ ревы ,. m  иш-внутренві«·1 соетоявія соотвѣтствуютъ 
предметам^въ себѣ самихѣ; tföARo въ настоящее· времау 
нд. и ■•в^ѵпрошедшеыъ ^ ’̂ будущемъ^^Фо;не потому, что эти со- 
стояшя-имѣюх^въ оснбв^йій'бйтів, эайшрмебйое и существо- 
ваніе ихъ огранвчилается хольксУ^і^с^бящвгмФ временеиъ; ыо 
шс&му, чхоонв  служатъ объектоь№ й Ш М у  йоторая, возвышаяхь 
вадш>5всяшмъ времевеяъ, видвтъ их?^ітакй и^ ‘̂ акими ,оии су-

йакиьйя·. хуществовалв въ ирощедтлеш» й  ка- 
юншг додакш * ‘т *  будущёмъ,“· Если ыысль *есть
■шіжтізуі 1 нау*й ;* * йотому что нѣтъ
мг· (ода0й ·ш ѣ 'кёШ &%·tjbW tyW *üeWlihtö$Mb*ßEi!Ф том^учто такое 
вещш саш*іРъ ребѣ^ вв^вб^йатоі ваетояща^оощупренія и, слѣдо- 
в«т^йоуѣаФ  BciaardVöp^efl^^^To ваука вѣчна, ичтовѣчное въ 
вейу ’ ври'ЧЖ>ждесхвл^вій'его съ простымъ*отв.іечешемъ, было-бы 
х&ршо  со^авлеввшіъхбор&икоьрь возможныхъ въней заблужде- 
ній. Надобно ^даже у ййчхоясйтъ ·й  хамую эыпярическую психо- 
дагйо; потому что в.оахоло»гъ; увѣряющій1 мевя, :что я имѣю со- 
звавіб Двнні öj моемѣ^найХѳЯй(бйъ еосхоянійу выражаетъ этимъ 
нѣчто Друвое, & не йартаящее сохтояніё своего собственнаго 
сознавгія; онъ говоритъ 6 лроиеходящемъ въ моемъ сознаніи 
какъ о чбмъ-то истйнномъ; въ себѣ самоыъ, и желаетъ призна- 
лія этого со схоровы всѣхъ людей въ томъ видѣ, какъ я зто 
нонимаю; итакъ, онъ лостаиляетъ себя и меня на точку зрѣ- 
нія абсолютную, и это дѣлаетъ даже люгда, когда желаетъ ли- 
шить меня этой абсолютвой точки. Но если онъ не хочетъ го- 
ворить лшпь о томъ, что происходихъ въ немъ самомъ; то- 
онъ не ймѣѳтъ права выступать изъ обласхв своего мечтанія 
для (научнаго) утвержденія и убѣжденія меяя въ своемъ меч-
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таніи; ето обязаивостВ)4 кавъ !и веякаго скептика, ο τ έ ' котора- 
го онъ въ ковцѣ ковцовъ вичѣмъ не отличается, отвазаться 
огь знанія. - і|і!· . ·>·»< . . 1

Быть можетй-бйло-бы мевыпе повода'отвергать сугцество- 
вавіе интеллектуалънаго элемента въ нашемъ сѳзнаніи, если- 
бы замѣчали,· что изъ трехъ измѣреній пространства, йуще- 
ствуетъ одно,1 которое рѣшительно нё дается намъ какимъ 
либо воспріятіемъ и кбторое есть прои8вольное предположеніе 
нашей ыысли. Оь перваго взглядапроетранство представляется 
намъ длиннымъ1 япійрокимъ, или лучше—шйрокиыѵи высовимъ; 
но какимъ образомъ мБг узнаемъ, что оно, кромѣ того, и глу- 
боко, югй что содержимые имь иредметы разыѣщены въ раз- 
личны хі разстоявіяхъ о іѴ васъ ?  Ясно, что мы не можемъ пря- 
мо видѣть глубины^ тдотому чтор при прямом,Б’,-созерцаніи ея, 
её надобно - бйло-бы видѣть; -въ вядѣ поперёчника, что превра- 
τ & κ Ρ 6 ώ дагияу.^Окажутъ,« чт -  м-йИвидим»1 одинъ пред- 
м е^С йрй вагощ ш йя■ За Дру гимъ? Но гдѣ ручательство, что пер- 
вШ< йзчГ'двухЪ предметові въ направленіи отъ насъ продол- 
жается предъ вторймъ? Скажутъ, что проходя тгмо предметовч., 
мы начинаемъ сознавать разстдявіе, отдѣляюіцее насъ отъ 
нихъ? Но какъ понимаемъ мы самое наше движеніе? Мш< со- 
знаемъ рядъ- мускульвыхъ измѣвевій И'Въ тоже время видимъ, 
что один-ь предметъ, находящійся-иредіь' нами, болѣе^й бѳлѣе 
увеличиваетоя, между ?ѣмъ к ак ѵ д р у гіе  предметы’ нредставля- 
ющіеся вам ъ смѣжвыми съ первымъ; иостѳпеано удаляются и 
наконедъ совершенно исчезаютъ, съ правой и съ лѣвой сто·* 
роны. Что-же во всемъ этомъ можетъ: удоетовѣрить насъ, что 
это мы перемѣщаемся за предметы идя впередъ, а не самые 
предметы увеличиваются и перемѣщаются по сторонамъ нредъ 
вами? Скажутъ, что для пріобрѣтевія идеи глубины вамъ до- 
статочно провести вашею рукою по двумъ поверхвостямъ 
твердаго тѣла, по поверхности предъ собою, и по другой по- 
верхвости подъ прямымъ угломъ къ первой? Но вопросъ именно 
и состоигь въ томъ, даправлевіе второго движевія перпенди- 
кулярно-ли къ ваправленію перваго движенія; и эти два 
ваправлевія, образуя уголъ, не составляютъ-ли въ сущвости 
одво и то-же направленіе при всемъ различіи одного отъ дру-
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raw,·, a. эй'ого,.да! 'МОжете- опредѣ-лать -;;надіъ никакое дувствен- 
яое, укдаавіе.^: данакре, сипррхчнвевіе· и л и  треніе. Тавиыъ об- 
разомъ, ни прямо, ни не прямо мы не вогпривимаемъ .глубинн; 
»ад.адрвр дрвдполагаем*,,. что она существуетъ, и. предпола- 
гаемъ потрму, ЧТО дрипирываѳмъ-ваѣшвимъпредметамъ быгіе 
або<шотнѳр)% неаависимре о'лъ вашего. Реальвый предметъ, въ 
само«5> дѣлѣ, предсхавляется намъ , лредыетом-ъ твврдымъ, или 
і^ла^ъ;г рнгЬ; лредс^авляѳтся также пом.ѣіДезнъшэ? "ВЪ > простран- 
рч'?ѣ, дарводьву ка^ругя ,твррдам·!. и ввѣщнимъ иъ .отношеаіи 
в$, аан% ; іиі*:*» ра&сіоянщ/.дт^інаоъі:. Ноциіі обратвр,—твер·· 
доість.· гЬла»: рсть.;тодьво р&альносачц коіѳрую мыпредсгавляемъ 
въ-рѣмхьі §а ихъ дувотврв.-врю;видидюстію; и проеяфанство, по- 
свадьйу. отлачаатея ртд •дроіджеддя^твдимаго іидіосяеаемаго, 
есть TQjbito вредехаэляемаа. цащимъ умомі} ..шкотеность івдин^· 
схва тѣлаі щв: міра реадьнаво( Глубина,·· въ.в&щѣ коацовъ, еоть 
фадтома>рущейРвѳваніа,'·· илдю8Ія нащихъчувствъ^которьія щ- 
щщ <0до<&аа*Р ;̂'!Н>, .ихрйяоамомъ ;дфяѣ состанляегд, србствѳв- 
внй вредм^х» варевф*8гшу4й1,'.0дращиваютъ,. чтр-моліетъ мысдь 
д ^ а ^ х ц і^ ^ щ у й Р й ів ^ і  Дрі др*р&гомъ -де. замѣяают^ яхо хо> 
w o заддааюіф. дщд^нір^рѵеісарь; ужеі, віь . наиболыпрй части, 
•ЧЮ*ій&Яй0Э»^дайл%«іла;·«<«!;·'· цѵ .»· *:·.<! <·..·.··: ' і-і· ,і ' .« 
...'ДзгОгвйаИЦво^^ь,-.иф*з<ым*,гаоторая ^вязывается-.вх. васъ 
«3» ощущедіейъ,ив§,смі|шдааясь ед нимъ, и снѣтъ. дотррой от- 
ражается. вфдрхорый^ р.бразоиъ ,.ртъ ощущенья в а ; яувоувѣ , и 
волѣ?·; Праждв-все^-іуехращйщ всявущ адею субдакта въопе- 
■щалвдомъ и миетйяоряомд, сдвдиаіэхогокрдрва,. идею я тран- 
сцѳвде»г«агр. и, вафддаягр, ро ,ртношеді(р· дъ чувсцвеиному со- 
звавію. Додобдый субдеятц да саиомъ дѣлѣ, все-же былъ бы 
объектоиі,, врторый моиь бщ. сущеоі-вовахв для нашей мысли, 
вавъ эта была-бы объектомъ для вовой, и, .такъ въ безконѳч- 
вость. Сверхъ ϊογρ,ι какимъ образрма» мысль, реализируемая 
подобнымъ обра8омъ ввѣ яашихъ состоявій созвавія, цроявлялась 
бы цри ихъ позвавіи? Ііозваніе ве есть дѣйствіе внѣшвее и 
механаческое, лроизводимое однимъ бытіеыъ ва другое; чтобы 
познать вещь- надобво быть, вѣкоторымъ образомъ, этою самою 
вещію, а для этого вадобяо прежде всего ве быть этой вещи 
бытіемъ въ себѣ по отвовіенію къ другому бытію. Итакъ.
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мысль количествевво тождествевва чсъ чувствевнымъ сознані- 
емъ; она отличается отъ негоу- кавъм ы  замѣтили уже,· въдомъ 
отношеніи, что вревращ аетъ проетвія субъективныя; сбстс>ян1я 
въ' фажты и в ещиj 'Gyществую щія въ себѣ '«амихъ и для воѣзгъ 
разумовъ; она ■ естьі бОзнаніе не явлевія вещей, но истины1 илн 
существованія вещей. Для насъ вѣтъ бытія (предмѳтовъ) безъ 
дѣятельности·' мысйи, которая ;зваётъ объ ѳтомъ бытіи и утвер" 
ждаетъ его; у васъ  нѣтъ мысли. котораЯ не ’звал а /б н  и не 
утверждала: бы: э т о г о ^ б ы т ій .і ··'’;· ·*> '■·: ' ч ·'"·: 1 '■> ·■« >

Но что такое бытіе ввщй;: |вайъ отличное отъ самой мыслй? 
4τσ· мнр хотимъ с к а з а ^ , когда о ‘ ввутреннемъ состояній йди 
о иредметѣ внѣшнёмъ ■ говорймъ, что онъ" есть^ й! не только 
есть, но и б ы л ъ - и ■ даже будетъ? Этотъ послѣдній случай’(ут- 
верждввіе ό йвщи, что она бѵдетъ) найболѣе' затруднитель- 
выйь ‘взъ трехъ, (существованія вастоящаго· ‘прошедпіаго й 
будуйфго) бс>бствевв0г й еста іотІ.^^к^М рйй' даетъ намъ ключь 
кі^дв.улж-всталввйм®: •п0т0;йуіѴ ^0'йЬйаізаМ'У:0 ',веіДи' не суще- 
«^удбфеййепі/еу w o^töja^yfrfc^ бйевйдшо, этѳ: зна-
чй^!йЧШ Ш ^!̂ ШЛ«й^0уШма^уп^ё^Ігвоваіть, йли что въ'настоящее 
й р е м  ъф щ вш іувгб  ;*ч)йредѣййющая нрйчина ея бйтія1. Имёнво 
ва этой- tö  самой идеѣ опрёдѣлякщей вричины мы безсбзвй- 
тедьно осяовываемся, когда утверждаемъ истину какой Лйбо 
вещи вастоящей или прошедшей, и еслв мы отвергаемѣ суще-

I /
ствоваяіе! мечтательвыхъ' событій, по^ажайщ ихъ насъ иногда 
такъ-ж е сильво, какъ и дѣйствйтельвыя, то это пвтому, что 
они ве могутъ быть изъясвёвы ;в и ! нашею жизвію предше- 
ствовавшею, ви даже, весьма1 часто, одвѣ изъ другихъ. Итакъ 
то, что мы вазываемъ истиною или существующимъ, отличается 
отъ данныхъ чувственнаго созвавія, и отличается ве какъ 
одиві ф актъ отъ другаго, а вообще какъ истина отъ факта; 
существѵющее для нась ве есть то, что мы ощущаемъ и вос- 
привимаемъ, а есть то, что мы должны ощущать и восприви- 
мать въ силу закововъ природы и созвавія. Но какимъ обра- 
зомъ мы узваемъ, что мы должны ощущать и воспринимать 
одву вещь ве тавъ, какъ другую? Почему такая-то послѣдо- 
вательность событій вамъ кажется заковною и, слѣдоватеііьно, 
истиввою; между тѣмъ кавъ другая ваыъ кажется везаковвою
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ИийігіЫяшеіГыве, дожнсйв?· ^іійй&чяо, опытъ можеть научить 
васъ, r.что . извѣстна® ■·. цасдѣдователвйаерь нроиоходитъ чаще, 
чѣиъ ,другай,і;0) н о ж т  т&ваяъобразощъ. уставававдать факти- 
чесаоРі^здичіе:;Н ^ду.'^одр(»!а^ны м ъ состоявіемъ н мвчта- 
Шднйм^;>^н& рв^.і0а-ы.<м»етъ убѣдять наСъ, что бодрственное 
ШТРашѵВЭівстА рвррдо рода мечтаніе, только болѣе лоелѣ- 
д9ват€дьн,о^:Д дрсхояввре;. ощъ не можехъ превратить факта 
ВЪ ЩСТВВУу дехому. лэдь окь состоихъ (холько изъ фактовъ и 
потому чхо нѣтъ ни одного факта, врхорый охличался бц самъ 
nQ. й§бѣ <5оіДьши?ііь. дьаралтеромъ истивности, чѣмъ всѣ осталь- 
щір. Иж^ь^в^добн^· ;Зтобы создаще иателлектуальное изъсебя 
с^моср ирвлвврр ,свф?№, <:воторый.,де можетъ явихьея иэь со,- 
зяавіяр.яуівртррндагоі вадобяо, yxQÖii прежде всякаго оаыта въ 
далъ. оу:щрствовада(,.?дая бяр-ія >;.должяаро* бытія лдеадьнаго, 
какъ і0РО;,ж^лалъ, Длахоікь., котораягбщьатбы ддявасъ  хидомъ 
Я;,мѣроір. ддя бытія -:рв^дьнагр.;.ЭтагХО идея и-ідолжва бш ’Ь, a  
одна ,толідо,.Ці.ііоже№і;быть ,»убъектйм?> рѳзванія^^дотому· что

_;даѵапріррная истина всѣхъ вещѳй,. ибо,ана- 
5Ііа^гШЗДВДЬі;0.йзвдо.і&>Wßl· w o ..рта идеальвая. ѵисвдва за- 
вдетяуіехсж.;Я$Б, уйваэая ѵрабя. въ аоздахъ,реалваи-
ручйщяжь № ТвЕер^^слвр(^^і';?шдъ ;,эта ядед еущесхвуетъ въ 
на#ь? ;іСун^ст)вурд:^лй.{Ащв » і ^ г^рожденныя идеи^вульгарна- 
гопрпдрдауіад.08ма, :Аа^/)*р&ціон,адьяый фак-тг“ ,, какъ необъ- 
ясаадйе дадвОй''ИДі«ддр|»уалБваіт().. созвапія? Если-бы ова су- 
ществодала»;цодрбвымъ^ і образолъ, хо ова была-бы, вазываясь 
идеѳю,, тольво -рѳщідо .■йрравр .рода; быть можетъ она была-бы 
цѳрдцідъ^бъеісхомац мцшв,'на-іещй.. ве, была-бы субъектомъ, в 
доджаа б^ла-бід.йдравдахь свою встиввость вредъ выстею  иде- 
ею, прежда, чфм2я выдавахь ,ребз ;за· критеріумъ истивы чувствен- 
выхъ .вещей;: нхо· же остается зак.шчихь, какъ ве то, что она сат 
ма себя прои8водитъ въ васъ, что она суідествуехъ и сама мы су- 
ществуеыъ досвольву мьі есьмы ивхеллевхуальный субъевхъ, жи- 
вая діалектика? He. лобоимся-же . нѣкоторымъ образомъ помѣ- 
стить мысль въэтой пуетохѣ; лотому чхо ова можетъ ухверждать- 
ся только ва себѣ самой, и все прочее можетъ утверждахься 
ходьво на ней; послѣдвяя одора всявой истины и всего суще- 
ствующаго нахддихся въ безусловвой самодѣяхельвости духа.
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Д о  рихъ д о р ъ .м ы  лодьзовались, при евоевдь взслѣдованш  
интеллектуальваго. создан ія , .адалртатасьим ъ н&годоиъ,. -реко- 
м епдованны мъ К у зе в д ж ц ,.^  резудоааагамъ даш его изсдѣдовддія 
оказалось то, ч<г®., caata® ,д а у т р а я н ѣ й т а я  стррона· этога созвд- 
н ія  н е ,ц р ж е ® ^ ,^ 'г ж ,;,0бгевтомъ-а,вддЕ(за. .М ысдь въ отнош евіи 
к»> чувсзденпому ррзванію  явл яется  факвдмъ,— этотъ ф актъ  мы 
разсм атривади , W b  данвое. д  -ртарались разлож ить н а его эле- 
иенты ; послѣдвій изъ ,,этвхъ  эдемевтовъ, и л д і; чнстая мисль, 
есть , ,идея д р о и зво д ящ ая . себя. саму*. которой . водливвую  при- 
роду мы можемъ у з н а т ь .в е  д в а а д » .^ ^ . .  войпррцаводя,ve©!(e<W- 
собомъ по.строедія;,ф .priori, иди лорредсхврмъ синтеза. .Э.тоть 
лереходьі аы алвза, въ. ривтезъ есть в ѵ т о ж е с а м о о  время пере- 
,ходъ, п с и х о л р ш . къ метаф изикѣ. ; ,

.Г (о д щ ^ м с я - д е ,(.црказаа'ь, .какимъ образомъ идея бытія или 
истивц.,доги,чрсви ирОИ8ВОД0ТЪ. саму ср$я. Дреддоложимзь. что 
.^ц  .еіце н и я е г о в е  зв^ем ^ ; ,,^рсур,€іствр^адііи этой идеи;г дри

· что оаа , щщиг 
WH в е  существуетд..

Щ § Р 5̂ ^ В Д ^ ¥ > ! 'Ш и р н о е  ис уществующеѳ; 
доіу сказАть:мг]ф |которая .»-зрщь мыслатся существующею, зна·- 
читъ свд зать , что ыышденію присуща· идея б ы тія ,,;.а  &ка- 
зать , что нѣвоторая веіць мыслится .истиввою , >,это .здаачитъ 
сказать, что мышлевідо присущ а иде^ иртины,· Тааим ъ обра- 
зо м ъ ,, и д ея .б ы тія , ,разсм.атриваедая., ,кавъ ѵодержаніе мысди, 
иыѣетъ .своим/ь вредщесжвующидеь и х в о е ю г а р а н х іе ю  идею-же 
бытія, разсматриваеуугр, какъі0фррму это й ,са ііо й  мыслд. Ска- 
ж утъ-ли , что идёя бытія,· разсыатриваеы.ая. вакъ  фррма мысли, 
сама нуж далась-бы  въ томъ, чтобщ имѣть гаравтію  въ вакой 
вибудь формѣ предш ествую щ ей .ей? П усть будетъ такъ , имен- 
во ѳто и д о іж н о  быть, иотому что эта идея, которой сущ ество- 
вав іе  лодРергаехся теперь водросу, этимъ самымъ нисладаетъ 
въ рядъ  предметовъ и становится содержаніемъ мысли; а  это 
вовое содерж авіе тотъ часъ -ж е находитъ свою гарантію  въ h o 
b o ! формѣ, дотому, что сущ ествуетъ-ли или не сущ еетвуетъ эта 
вовая форм а, все-ж е она истинна для насъ, не смохря на свое 
сущ ествован іе илн несущ ествозаніе. И такъ , идея бытія выво- 
дится изъ себя самой, и выводится не одинъ разъ . а сколько
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7 год?0, -вйводится беБконечное число разъ; йтак-ь, она безусловно 
ііроизводитъ и оправдываетъ себя саму. Бытіе Существуетъ, мо- 
r j 0 бы мы сказать егце, восходв зѣ’ дапномъ прбдложеніи вопреки 
общепрйШомУ’0бѣя'еяШ ф κ ΐ  субъекту; потому
^ ’ІйгШ евіе яачийается^блож-евіейъ своей сббствёнвой формы, 
Ψ ' е і ; йУйовдтся 'а*¥0йбуі!бяъ;' но' этотъ аттрибутъ всегда мо- 
лЕёТѣ 'бйіѵйринймавмъ за ёймьій ’рубѣектъ, и всему существую- 
щеяуі хотя бы оно было небытіемъ, йы можемъ усвоять имя бй- 
тія; итакъ, бъітіе суіцествуеті·. Э т а ‘идёя бытія, существованіе 
теоторой 'ьіьгсей-часъ показалв. окажетса вѣроятно очеяь нустою; 
-«ь сам0к'й'І1д;ѣлѣ,'^яЙ!‘еСтв,:тол№о. идея существовавія или Ъб- 
~Щая: фбрма утверждёвбя; ‘ова^ймѣётъ лить одинъ положитель- 
ннй характеръ, который с о с т о й т в !;бъ том ъ , что она сама себя 
бпредѣляетъ. Тѣмъ не^мейѣе, благодаря біойу характеру сво- 
еиу, «я достаточнб для ясваго 1 ■гібнймаяія 'двухъ элеыейтовъ 
чувственнаго сознавіа, въ которыхъ !ова (Угражается нѣкото- 
рймъ образомъ, и которымъ сообщаёт» ётйігь самймъ объек-тив- 
ное 'зінаёёніе, Она сама себя ояредѣляёйь;'й^ак®, бна одновре· 
•ііеШ^.Шяяійся^аійвіядрвоіо (нредшествующею) и пРстеріорной) 
^поелѣдующвю) 'вѣ. отнбйіеяіи къ‘ >еёбѣ самой; итакъ;*она дол- 
^йша бнтй'Щр'едставЙяе^Ш-і1̂ увйЙёйні0Мѣ сознаніи подъ пу- 
^ Ь ^ -  фбрйою ^нхё^іб^бЙ^-и^Чостёріорности; а+ёта форма и 
«с*Ь° лфВЫ^ Й8мѣрев!ё нрбйр&н.іства, иДи его долгота. Чѣмъ 
•бблВйге öSä<:'ѢШтупаёій)1 йѣкбтораго рода логическимъ движе* 
ніеірйгй8ѣ! ёёбя';0ймрй,':̂ ѣі1гь болвше ова является и антеріор- 
йой вг' отиошеніи кв  ’ себѣ сайой й постеріорною; а потому 
должйа также соверйри^гь1 и’ ‘ віь^чувствёййрмъ 'ісозванін чисто 
формальный переходЪ'!бтъ прёэкд& кт* посяѣ, дблжна пріоб- 
рѣсть-йослѣдовательйоё'прёдст£І'влёніе д0Д’готи; а этотъ перё- 
ходъ или эта послѣдовательность и есть время. Но'идея бытія 
преобразуется сама отъ сѳприкосновенія съ своимъ собствен- 
нымъ отраженіемъ, или символомъ; и будучи въ началѣ только 
догическою необходимостію, онредѣленіемъ того-же чрезъ тоже, 
ова ставовится, при соединевіи съ пространствомъ и послѣ- 
довательвостію, опредѣленіеыъ однороднаго' чрезъ однородное, 
становится веобходимоетію нехавическою, однимъ словомъ, 
ставовится лричинвостію. Причинность— вОтъ въ ковцѣ концовъ
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быхіе идеальное; чистая схема причинности, вевидимая линія, 
производимая временемъ— вохъ бцтіе реальное, или міръ; все-же 
остальвое должво представляться намъ илдюзіею, или мечхавіемъ.

Но въ идѳѣ бытія дфтъ- ли чего-либо болыпе, кромѣ тото, 
что мы видѣли до сихъ яоръ? Еазсыатряваемая въ себѣ самой 
и въ своемъ отдлеченіи отъ отвошеній къ чувственнону созна- 
•нію; эта вдея для насъ не.есть холько пустая форма утверж- 
денія, которая при отсутствіи объекта— ѵхверждаетъ себя еаму. 
Но этимъ самымъ ова требуетъ, кавъ своего. дополненія, са- 
маго содержанія, отлячнаго отз> этой формы, хребуетъ въ нѣ- 
которомъ родѣ бытід матэріальаагО; кохорое было-бы, однимъ 
словомъ, не холысо факхомъ бытія, но я сущностію бытія. Эта 
вторая идея не тольво додолв'яехъ первую, но и объясняетъ и 
одравдываехъ ее; бцтіе абстрактное.праврѣпляется, какъ къ сво- 
ему коршо, къ бытію конкрбтеому,чд мы не можемъ уже по; 
вдмать этоуо бытія идаче, какъ аѣкохораго рода проявлевіемъ 
TQB0, что существуетъ,!,Бы!гіе, скажедф ещ е.разъ, и на этогь 
разъ уж е согладідо ^►ѳбщепринятЕімъ.пойимавіем.ъ,—есть об- 
нДруженіе суб щ иЩ  ш  ,аітрйбухіі; ,6iJfie долагаётъ сёбя снача- 
ла въ· себѣ еамомъ, какъ субъектъ и какъ сущность, и потомъ 
проявляетъ себя ввѣ себя, посредсхвомъ аттрибута существо- 
ванія,. Hot на,каком ъ основаніи быхіе полагаетъ себя подоб-і
нымъ обравркь въ себѣ самомъ? .Имевно на томъ, чхо оно 
есть бытіе . вх/ себ^цилд тд, что есть; ибо если уже простое 
понятіе существоваща !вадъ нредставилось имѣющимъ объек- 
хивное значеніе, хосам ое бдаіе, служащее освованіемъ, эхому 
поняхію, во сколько разъ болѣе должно представляться ис- 
тинвымъ и обладающимъ сущесхвовавіемъ? Тѣмъ не менѣе 
здѣсь вѣхъ логической необходимости, и ничхо не обязываетъ 
мысль переходить отъ охвлеченваго бытія, сосхавляющаго ея 
подлинную форму, къ сущесхвованію субтьекта, дающаго эхой 
формѣ содержаніе охличное охъ нея. Но мысль самасобою  
стремится выйти изъ сферы охвлечевія и пусхоты; она само- 
дѣяхельно полагаехъ быхіе конкрехное, чхббы самой схать, по- 
лагая эхо, мыслію вонкретною и живою. Первая идея бытія 
одновременно есть произведевіе и выраженіе веобходимости; 
вхорая же охкрываехся вслѣдствіе желанія и есть собствевно
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воля* Члю-же теперь мчшетъ' въ насъ реализировать вторую 
идею бытія, какъ время й дослѣдовагельдость (линію) мы 
должвы-б0лд,признот*ь реализирующ&шлврвую? Бытію е о н -  

крвтному^ jEWTopöe не естъ узкб вдѣшнее, но внутреянее для 
бвбй^вбгорое не есть уже дустая фораа, но лоложительное 
содвржаше бытія,·. должбвй» Соотвѣтотвовать видъ сознавія, не 
имѣющій' уже· никакой эвотенсивяостй; но наоборотъ, имѣюирій 
интенсавйость; и зтотъ видъ ьсть ощущеніе. Но ощущеніе, 
будучиі ‘Лростымъ, всегда можетъ быть разсматрйВаемо какъ 
сложендое взъ друпш і ощущеній, болѣй * и болѣе слабыхъ; 
итакъ/ оно' вйутренню оодвржйтъ *одновремевнбе разнообразіе, 
и разноѳбразіб №>* свою отервдь отображается въ сознаніи 
&авъ дрш ранство о^двухъ измѣрбніяхъ^ила· доверхность. Н а- 
ковгецъ йт»' два н о в ш ізш іе н та  чувстйеннаго сознанія реаги-

л
руютъ, какъ и два яервше,' на идёю^йоторую ени реализиру- 
ютъ, и то, что въ себѣ оамомъ было тольвв хотѣніемъ быть, 
ставовшгся, въ соеддненіи съ ощущеніемъ (и'-вадимымъ про- 
страяетводъуштѣніейъ жвть, желаніемъ, цІ льіо жизни. М ы 

хаВйМФ образомъ конотрувцію ■ жаваго сознанія, 
«авювѣ ‘<авалн8да # вііеб -ero;·1 и < ш г знаеігь теперь, что
чмвю'-‘йш^івтъ» Ш ачевіе Зкакъ и сознаніеУ ■ , * ' · · · -,| Ч _ -  · · · »· '

(Угвлечеийбй к ‘мехійййескоб/ &Отброѳ^мы пострбили прежде 
wo, : Цѣдй ^жжзай, «^напрбтйбѣѴJдаже болѣе рбтинжа, чѣлгъ 
лричиннофйбг, вавъ 'оіцущеліе^бол&е истинно, чѣмъ пустюе вре- 
мя; »  пФв^&хнбсть'болѣе истидна, чѣмъ послѣдовательноеть 
(линія), потому что\всѣ трвг соотвѣтствуютъ фѳрмѣ болѣе вы- 
xmoft, ссютвѣтсаъуютъ^такъ ск^зать, второй ьгощи идеи бытія.

9га вторая *ь*ощь н е^Ш і одваио-же поелѣдняя! Быть,— въ 
лоложлтельномъ смыслѣ-втого сяова, то есть быть природою 
или сущностію, значнтъ* болѣв? чѣмъ являться только отвлвчвн- 
нымъ донятіемъ, или логическою необходимостію бытія; ночто 
вщв важвѣе, это значитъ являться * высшимъ въ отношвніи ко 
всвй дриродѣ и свободнымъ отъ всякой (ея) сущности; это 
значитъ быть, такъ сказать, только въ себѣ тмот у то есть, 
шстымъ сознаніемъ и чистбшъ утвержденіемъ себя самаго. Эта 
третья идея бытія не менѣѳ необходима для второй, какъ вто- 
рая для дервой; потому что конкретное бытіе, безъ сомнѣнія, въ
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себѣ самомъ истинно и достойнобытія; но кто' можетъ подтвер? 
дить то, что оно дѣйствительно сущѳствуетъ, какъ н«"С08навіеі 
отличное ютъ негю,' ' КОторое'-'бБіло-бБі нѣкоторшмъобразомъ^аич 
дѣтелемъ его истаниост® и судьеюі его права ’на бытіе? Теперь 
мн дадимъ предположенію „ бштіе;· ,есть> его 'развитую форму: 
„бытіе обладаѳт®« существовавіеігв“; и'у8навш и первую идею 
бЕггія въ: аттрибутѣ/ а вторую■ въ■ субъектѣу ми легко узваенъ 
третью въі евязи, •которая относит®· аттрибутъ к-ь· субъекту и 
переводитъ цѣлое предлежевіе; изч/возмож яости'1 въ дѣйстви- 
тельноств.·: He бѳлѣе 'затруднительно^будетъ ■ для насъ утвердить 
объевтивйое значеаіе »ичеігойв.третьей лдеи;'йотому что <ееяи 
бытіе конкретдаое нам(і ія в и л ось  уже болѣе истинныыъ^ .чѣмъ 
бытіе отвлеченноб,- то во еколько' р а зѵ е щ е  болѣе іиствнвим гб  

должво быть го ;1 'въ1 чемъ заверпгаетея и ст и н н о ст ь  того и дру- 
гаго, и что само по еебѣ есть нетвгна и свѣтъ? Безъ сомнѣ^ 
нія, H04TD' н е^бяйнйаётъ1 мысль1 "восхоД итькъ  трехьей идеѣ 
бытія, п о іш у ч т о  встийнбеть двухъ’ йерВтдхъ можетъ^оставать·* 
сЯ 'дМстйеняон) «р'ВФ СЁрыВДміъ1 сос-тояній;, йельзя также сва* 
зать, что она стремитея возвыситься'ёиадъ"бытіемъ·' въ себѣ, 
какъ возвыеиласв' ойа' надъ,: бытіемъ отвлеченнымъуяотому > что 
чеУо^же -она1· можеяъ желать боііыйе’ бвтія й жвдии? Но ея 
истинная ^оггй! идетъ гораздо! далѣе’ еяж елан ія  и успокоивает- 
ся іолько вѣ томъ:,'л!что превЕгше 1-СамаІРО' ея бытія: въ чистой 
интеялектуальнрй * 'Дѣйтейьвостй^ ■■ шсредствомъ котораго /о н а  
видитъ это бйтие й -уііберждаетъ^егоусамая высшая (изъ йдей 
рождаетъ своб0Дную”воліо 'й"сама въ себѣ есть т-олько сво> 
бода. Эта идея не имѣетъу въ собственномъ смыслѣ, чувствен- 
лаго образа: но она реализируется въ мысли опытной и эмпи- 
рической, которая дѣйствуетъ (рёфлектируетъ) на чувственное 
сознаніе и утверждаетъ бытіе элементовъ его составляющихъ. 
Первая. фориа этой мысли есть индивидуальная рефлексія, 
посредствомъ которой каждый изъ насъ утверждаетъ свою соб- 
ственную жйзнь и свое собствепное продолженіе жизни, и от- 
личаетъ себя отъ всего утверждаемаго имъ. Вторая форма есть 
рефлективное ощущеніе, посредствомъ котораго мы ставимъ 
внѣ себя предметы пространства, присоединяя къ двуыъ измѣ- 
реніямъ видимаго пространства еще глубину, которая есть толь-
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so образное (фигуральное) утвержденіе существованія. Идея 
идей/: свобода, въ свою очередь отсражается въ индивидуальной 
рвфлѳквіні;.й" вы-мфостранствѣ 'ТреХъ·1. цзмѣреній5 и :Становится 
такиМъ образомъ' раціональвЕшъш философскимъ познаніемъ 
васъпрамяхъ и міра. Пространство оъ.тремя- измѣреніямя, ин~ 
дивидуальная рефлексія .и разумъ,т—таковы эдементы третьяго 
совнанія, которое мы уже назвади рятеллектуальнымъ, и ко- 
хорое ѵе£це болѣе· истивн;0, чѣмъ два прежнія, потому что оно 
въ еобствѳнномъ :;смыслѣѵ!есть сознаніе і иі утверждевіе истины 
двухоь пѳршх*.* Э тоі третье.^оозндніе есть такимъ образомъ по- 
€лѣднее;і» прогрессъ мыс№-Гів#шанавливается і послѣ того какъ 
ищаг.себяг.въ'необходвмосхк^кавФ^въ/своей тѣди, далѣе— въ- 
ввшѣ,ѵ вакъ .своемъ:!,тѣлѣ7*м мысль;і накоиецъ находитъ саму 
себя1 въ>-овободѣ; нѣтъ· уагеччеявертой-вдей бытія,. і какъ нѣтъ 
четвертаго измѣренія іпроотранстваи >,1·?.*,' л<г *»*/·«: ·> ■ 
к Бытв ^можетъ,' поел/Ь. настоящей двойнрй работы аналцтиче- 

ск0й:ниѵ,сиятетичѳсво% дш. ,уже вправѣ і-прійіи ,къ і оконча- 
чеявнышь liraводамъ,. бласо-пріятцы мъ -для спярйтуалмзма, и ,при-
Тб2Й*Ь· ВО ЙС&Х̂ ібй̂ ЭОШ&ЩЯХЪ»·' і, I к 1 іі >' іі)
^гПршдѳгвдагйг-ФЬш^ттерБіідѳстовѣрвОіИввѣстнОі что въ насъ 

, еущебтвукшь і-.фавтЕг^ли тс№в§е—д/Ьйствія, крторыя можно охат 
рактѳрвв,бв«тьг дуХ©да®іЯ0ѵ и ;;которыяі,глубоіко отдичаются отъ 
всеге ігадіеріальнаго илфашческаго-Не аадобно однако-же смѣ- 
шиватву «ад«/это>іяаетб< дѣлаютъ, сознаніе съ духомъ; желаніе, 
чувствоввніе-,т видимое-іпрветранство составляютъ липгь часть 
совнаніа,' -и о-ни-же сами суть ааементы првроды; причинвость, 
вреы% вослѣдовательыооть;таже вущесчщфтъ въ сознаніи, но 
они'еущветвуютъ въ немъ толь,в-о какъ отвлеченвыя условія 
еущеетвѳваяія природы., Α 'το , что· въ собственвомъ смыслѣ 
духовно^ :такъ это то, что, по, .замѣчавію Боссюэта, интелдек- 
туалъно,— это третье соввавіе, которое есть рефлекгяввое по- 
знаніе двухъ первыхъ и которое мы послѣдовательно анализи- 
ровали и Еонструировали a 'priori. Это сознаніе существуетъ, 
потоыу что существованіе его ве можетъ быть отрицаемо, или 
подвергаемо сомнѣвію, иначе, какь только иыъ-же самимъ; 
оно еще· тѣмъ болѣе должво существовать, что есіч> необхо- 
димое развитіе одной изъ возможвостей или силъ идеи бы-
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тія. Но совяаніе можекь -направляться только къ истднѣ; иіакъ, 
ш  приведены къ: ;соединенію. двухъ · вопросовъ, раздѣлен- 
ныхъ .Кузеномъ, а д ѳ я н о к д а  одновременному .утверждевію су- 
ществованія . духа? и ^еу щ естваи ія '-и сти н ы  вн&тней для ду- 
ха и незаввеимой· іотъ''него.,. Наконецъ мы знаемъ,, что та- 
кое истина: “іОна і не есть ни.вещ ь въ себѣ, ни· аттрибутъ per 
щей въ себѣ; она есть идея; самого ;.бытія въ двухъ первыхъ 
вѳзможноотяхъ >ея, или - силаХъ·, ц -обааруженіе этихъ двуха 
возможностей в ъ : механизмѣ іи.;въ ж и зви ., Существованіе этой 
ивтины ве есть ддя, \ насъі гицотеза, которая бы служила къ 
объясненію факта (эдзнанія;.: мы вадѣли, что она сама себя 
утверждаетъ въ абсолютвости, въ сшу· логической необходи- 
MOCTKj!- и въ силу .саиодѣятельнагѳ проррессивнаго двджевія 

. мысли; мы , нецосредственж)·л зраемж ,, ц ,то, что. она сущег 
ствуетъ, и то^, чтр :іОна должщг , -судн,ествовать. Накѳнецв мы 
нонимаемъ ^отвошеніе; соаванія къ-. истинѣ, которое въ зюже 
время есть· отвощеніе. л дуда і жъ- дриродѣ. Одинъ и тотъ-жр, 
какъ полагадъ Еузенъ^разумъ, ■ДРУОрий, ;будучи. безличнымъ 
самъ по себѣ, ставовится въ аасъ  рефлективнымъ и личнымъ, 
воэтому еств нѣчто истинцое, есл-и ве въ^матеріадизмѣ,» то, 
по крайнейімѣрѣ,: въ ватурализмѣ, который полагаетъ, ,что 
духъ рождается. рзъ.вещей,.® котор,цй. рризнаетъ разумъ только 
выешею. формою- іЖиэвр. іНо^нвдосдоточно сказать,. что ду-х^ 
сущ ествуетъ,въ природѣ,,вь заррдьщіѣ, надобно еще объяснить, 
какимъ образомъ онъ · освобождается дзъ вея, и какимъ oCjpa- 
зомъ поэнаніе, вс лереставая быть тождественнымъ съ истиною, 
отличается отъ природы и противополагаетъ себя ей. Это-то 
мы н попыталась едѣлать, показавши, что позааніе начиваетъ 
свободвымъ актомъ, и что абсолютвая мысль, обяаруживающа- 
яся въ веіцахъ и дѣлающая ихъ истиввыми, послѣднею фор- 
мою и послѣдвимъ словомъ своимъ иыѣетъ свободу.

Мы полагаемъ также, вмѣстѣ съ Кузеномъ, что все про- 
исходящее въ созваніи можетъ и должво быть изъяснено извѣ- 
стнымъ числомъ законовъ и сиособностей. Мш ужеразличили 
въ себѣ два рода законовъ, изъ коихъ одни выражаютъ отво- 
шевія наш ихъ снособностей между собою, между тѣмъ какъ 
другіе опредѣляютъ порядокъ вашихъ ощ ущ еній/и  слѣдова-
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тельво, всѣхі ваншхъ частввхх; состоявій. Мы тоже припи- 
сываемъ'! изучевіе этвхъ /послѣдвихъ, .то  есть ощущеній, фи- 
8Ш(Яіаг"вг фйзйкѣ; в 0 'тіри этомъ заыѣчаемъ, чгто онине суть 
вфчто совѳргоѳнно матеріальное 'И чуждое мысли, потому что 
о®и тбже опредѣлевы <х priori'· двойной идеею причивности и 
цѣли жвзни. ;Что же касается· вашихъ способностей, то мы 
равнымъ образомъ, во многвхъ случаяхъ, указали на вѣкото- 
рия И8Ъ няхъ; быть можетъ даже мы указываемъ <’и полвый 
перечевь ихъ вѣ этомъ нашемъ сочивевіи, когда мы касались 
сйнтеэа вгли конструкдіи совванія.' Бевъ сомнѣвія, насъ спро- 
сіггь: веобходимоеть, врёмя; 'ливейное· нроотравство суть ли 
спосббностй’ или простне'· предмбты' созвавія; ын отвѣтимъ, 
что дДя васъ ови сутВ !постЬянвыѳ акты созвавія, которое по- 
лагаетъ сёбя, йъ самомъ дѣлѣ;; какъ- Чистый предметъ или чи- 
стуіо истйну, прежде чѣмѣ становится рефлективною мысяію 
и срободнймъ утвержденіемъ еебя самого. -Сверхъ тог0, мы 
дуиаёіие, Чтб^сущноств нашвхъ^способностей^остоитъ въ томъ, 

®й# о ^ о ^ т о ж е ^ в р б м я  сутв і дійствуюіщя вачала и 
нёивмѣйные врёдЙет^ббЯнйяІя^ Одни изъ вйхъ, какъ необхо- 
димость; ’йояя; 'ёВЬбоЙЬ^уДО У ь  ‘собйвенвомъ’ 'смыслѣ вачаяа, 
ДѣлающЙ ‘ вбз^ожввйъ й  исяйнвымѣ α ρήϋή  вбе существующее, 
Хругія, каЙѣ^о: врейЯ," чуйстёбвавіе, йвдйвидуальвая рефлексія, 
три измѣревія простравства, cyfb Дѣ пбнятія, или простыя 
еущндсти, о ,;которнхѣ' говорятъ Декартъ,’ и Лейбвицъ, в  ко- 
торыя, иё ввмъ, eytb вёслфдвіе элемевты вещей; такимъ обра- 
зомг, теорія способнбстей сойпадаётъ длй^насъ, во всѣхъсво- 
йхѣ частяхі, съ тѣйъ-:': 'ч^о!нвДаёв0·' сталй''<ва8ывать теоріею 
раЯума.' Мкг привимаёмъ вти :двѣ теоріи почти такими, по 
йрайней мѣрѣ въ ихъ' обіцихг ’чертахъ, вакими представляетъ 
йхъ спиритуалистическая психологія; но для оправданія ея, 
мы должны были пользоваться методомъ ве принадлежащимъ ей. 
Въ саыомъ дѣлѣ, легко можно признать существовавіе въ себѣ 
такой, или другой фупвціи, ивтеллектуальвой, или чувствевной; 
во какъ узвать, что эта фувкція не есть простой продуктъ 
привнчки, что она существуетъ теперь тождественною у всѣхъ 
людей, и найдутъ ли ее завтра въ своемъ собствеввомъ со- 
знавів? И такг надобво показать освоввыя начала способно-
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стейіи опредѣлить ихъ в  p r i o r i ;  а  с.ъ другой етороны, какимъ 
образомъ можно переходить логически отъ одной простой формы 
сознанія къ  другой формѣ, которая, до пшотезѣ,. де' содержится 
въ первой? Имерно это-то мы и попыхались сдѣлать, предполо- 
живши, что созданіе со всѣмъ своимъ еодержаніемъ, нѣкото- 
рымъ образомъ, тяготѣегъ къ свободѣ и разуму. Если нашъ 
выводъ не представляется достаточно строгимъ, то пусть изви- 
нитъ насъ въ этомъ случаѣ затрудвительность проблеммы.

Намъ остастся въ послѣдній разъ объясниться по двумъ во- 
просамъ, очевидво, соединеннымъ иежду собою, именно по во- 
просу о я и о свободѣ. Мы недавно сказали, что я одновре- 
менно есть воля къж изни  и основное возбѵжденвое въ насъ со- 
стояніе, елужащее непосредственнвнл выраженіемъ э т о ё  воливъ 
каждомъ изъ васъ. Быть можетъ таково, въ дѣйсдвительности, 
наше я чувствеяное, или я живртное въ насъ; но истинное я че- 
ловѣка должно быть находимо гораздо, выше, въ своей рефлексіи 
на самаго себя, или л.у.чще—въ абсолютяой рефлексіи иысли 
въ отношедіи к ъ , себѣ самой Въ сё/Зѣ самлхъ мы есьмы абсо- 
лютаый актъ, посредствомъ котораго идея бытія, подъ- своею 
третьею форыою, утверждаемъ свое собственное бытіе; а для 
себя самихъ ыы есьмы явленіе этого акта, или этой индиви- 
дуальной рефлекеіи, посредствомъ которрй каждый изъ насъ 
утверждаетъ свое собственное существованіе. Это двойное 
утвержденіе свободно, не только дотому, что оно не имѣетъ 
другой производительной причины, кромѣ себя . еамаго, но u 
потому, что для удостовѣряемой имъ истины нѣтъ ничего, что 
опредѣляло бы эту истину, какъ предсуществующая матерія. 
Бытіе такое, какъ мы его понимаемъ, не есть сначала слѣпая 
необходвмость, далѣе— воля, движимая внередъ этою необхо- 
димостію, наконецъ—свобода, обязанная только удостовѣрять 
существовааіе той и другой. Оно есть вседѣло свобода, но- 
скольку сама себя производитъ, вседѣло—воля, иоскольку про- 
изводитъ нѣчто конкретное и реальное, вседѣло— необходи- 
мость, поскольку это произведеніе является понятнымъ и отчет- 
ливымъ. Такимъ-же образомъ и каждый изъ насъ не ееть сна- 
чала— механизмъ внутреннихъ состояній, далѣе характеръ, слу- 
жащій только выраженіемъ это.го механизма, еще далѣе—реф-
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лексія, или я3 этогь безполезный ине отвѣтствевяый свидѣтель
нашей внутреяней жизни; Актъ, посредствомъ котораго мы
утверждаемъ наше соботвенное“ бытіе, напротивъэ устанавли-
ваетъ его всецѣло, лотому что именяоэтотъ актъреализируется
и закрѣпдяется' въ нашемъ харавтерѣ, обнаруживается и разви-
ваетсявъ нашей жизни.И такъяе должио'гбворить, чтомы утвер-
ждаемъ себя такими^ кавями есьмы; я:о напротивъ, надобного-
ворить, что мы есьмы такями,'какими утверждаемъ оебя. Въ осо-
бенностине должно говоритьу что наше настоящее зависитъ отъ
лрошедшаво, которое уже не находится вънашейвласти; потому
что мы творийъ въ^каждую мвнуту нашей жизни не однимъ
лервоначальнымъ автомъ^простиракщимся ва;всѣ чаетныя ми-
нуты жи8ни и возвышаіащимс«' 5 адф;всѣми ими. Мы въ каждую
мцнуту имѣеыъ соэнавіе оС̂ ь тэтомъ актѣ и слѣдовательяо,
имѣемъ сознаніе о свободѣ; а съ другой стороны, когда мы
разсматриваемъ эти минуты въ ихъ отношеніи одяѣхъ къ
другимхѵ тл находиыъ, что они образуютъ яепрерывную цѣпь
и стройй иехаййЗмъ>-Ѳднимъ словомъ, мы аеполняемъ назна-
ченіе, когорові оани йвбраайууши точнѣе— мы яе лерестаемъ
сами *дѣлать' виборъ;! т чвб чещ * йаигь выборъ не б ш аетъ  луч-

%
ліиагь,- цочѳыу ш і свободно предпочитаемъ зло добру5 то отъ по- 
ни»авія'ЭО!Ш)уѵда ввей вѣроятнаств, надобно отказаться« Во 
всякомъ случаѣ извивять это бнло-бы яелѣпостію, и псяхоло- 
гія не должнаивввшять того> чтЬ осуждаетъ мораль.

Своею отаФьее  ̂кы искренно хотѣли защитить спиритуализмъ; 
иіименно лоюгому мы не нобойяибь уклониться отъ традиціон- 
ваію спиритуализмаіИо воирооу мето,д?ѣ,1 который въ сущ- 
ности есть вонрось школъный. Еааъ узнаемъ мы о существо- 
ваніи духа? Нл лрежде ΒββΐΌ}* что * такое духъ, или мысль? 
Мысль, говорять, есть фавтъ, и йаждый человѣкъ имѣетъ со- 
8наніе о немъ. Пусть будетъ такъ, но что собствевно разу- 
мѣютъ подъ этими словами? Хотятъ ли сказать, что мысдь 
есть видоизліѣненіе вашего субъективнаго состоянія, въ смыс- 
лѣ видоязмѣненія дѣятельности ощущенія и чувствованія? Тогда 
вадобно было-бы, чтобы она имѣла собственное содержаніе, 
которое отличало-бы ее отъ другихъ нашихъ видоизыѣпеній; 
но она сознаетъ, что пе имѣета другаго какого либо содер-
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жанія, кромѣ содержанія ощущенія и чувствованія; откуда, ка- 
жется, слѣдуета, что она не отличается отъ этого содержаніяі 
или что она есть болѣе или менѣе точное эхо, или отображе- 
ніе его. Мьг*же, для объясненія природы мысли и выясненія 
сущ ествеввыхъ свойствъ ея, вступили на путь болѣе длинный, 
но болѣе вѣрный. Мы соглашаемся съ эмпиризмомъ, что въ 
насъ, при окончательноагъ анализѣ, существуютъ лишь ощу- 
щенія и чувствованія; мы замѣтили тольвр согласно съ общимъ 
смысломъ, что эти ощущенія-дѣйствительно существуютъ, что 
эти чувствованія истинны и не должны быть признаваемы меч- 
таніемъ. Мы прибавили, что эта истина нуждается въ доказатель- 
ствѣ, и можетъ быть доказана тольво a 'priori·, что истина, въ 
самомъ дѣлѣ, не можетъ состоять въ чемъ-либо другомъ, какъ 
только въ согласіи вещей съ идеею, или точнѣе, съ дѣятель- 
ностію и, такъ  сказать, съ жизнію идеи, которая проникаетъ 
вещи и обнаруживается въ нихъ. Мы попытались, наконедъ, 
показать, что наивысшая. .форма этой жизни должна быть ак- 
томъ рефлексіи и утвержденія себя; а это утверждевіе идеаль- 
ной истины .и есть, по ыашему мнѣнію, мысль. Итакъ, если 
угодно, мысль есть фактъ, но она не есть фактъ эмпириче- 
скій и данный, потому что сама-то она и состоитъ въ утвер- 
жденіи объектввнаго значенія данныхъ «пыта. Мы имѣемъ со- 
знаніе о ней въ то самое время, какъ сознаемъ ея объекты, но 
ыы можемъ возвыситься вадъ этими ’объектами,- воспроизвоДя 
ихъ, посредствомъ спекулятивной или синтетической дѣятель- 
ности въ діалектическомъ движеніи, которое составляетъ пре- 
дѣлъ мысли. Итакъ напрасно хотятъ · примѣнить къ изученію 
мысли пріемы пригодные только для изученія чувственнагб соз- 
наяія, и подобнаго рода попытка можетъ привесть насъ только 
къ охрицавію мысли. Истинная наука о духѣ не есть психо- 
логія, но метафизика.

сИэ. ^іістолшнь.
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Д Р Е В Н Ѣ Й Д Щ Х Ъ · Г Р Е Д Е С К И Х Ъ  М Ы С Д Й Т Е Л Е Й ,

* 'BRBPAHHHÄ изѣ оотанвшй * -*1'1 ; ,

Д і о г е и а  Л а э р ц ія ,  П л у т а р х а ,  С т о б ѳ я  и д р .
*·■ ?..! . · '·· -I

• \ · ··: N ... .
: Ss ·. . # Р О Д « ж е я і е * ) .  . . ,· .

П^бдолжаеікъ^иврёчёйія Діогеяа Синопскаго: *
*· ^оген ^  гШ ривалъ^Что' онъ йодражаетъ ѵчителямѣ хоровъ,

Ц f. ‘ } I  і -ivfl-.V ·· ^і#ѵГHf*. .V-fcO · * .которие даюгь тонъ, тгооы ш  этому тону лодлаживались и 
всѣ остальные надлежащимх ооразомъ.

/ѵ'Г* ѵ.·· *’‘m'«Yr\n«V· ѵй»ч> ηί·«|·Γ$**· ':·:ν · .- · .Онъ же го^рилъ, тго qt*b одного пальца зависитъ, что 
fl’ecMfa вК й ^ся^ф ^м н ы м и -д ак ъ  вапримѣръ, еслй кто
идетъ^ п^отянувх впРредъ средвій паледъ, тотъ покажется бе- 
ву іш ы м і/ча ебди— уі&зательный, то— нѣтъ 1).

Самое дорогоѳ, говаривіалъ конъ, обыкновенно покупается за 
ни^то^ и наоборотъ: т а іі^ ^ а ііір в ^ р ъ ^  стаігуя^покупается за 
три уысячи, а х и н и к ъ м у & и ‘за двѣ' мѣдныхъ монеты.

Еуііившему ёго Ксевіадуѵонъ сказалѣ: ну, ты будешь дѣ- 
лать то, что оуду приказывіть. А когда Ксеніадъ возразилъ 
ему: это значило-бы, что источники рѣкъ тевутъ къ своимъ 
истокаыъ, то Діогенъ сказалъ: но если-бы ты, будучи боль- 
вымъ, купялъ врача, то не сталъ ли бы повиноваться ему? a

*) См. ж. „Вѣра и  Разгмъ“ 1886 г. № 24.
*) йз-ъ атого изреленія можно видѣть смыслъ и выше прнведеннаго изреяенія, 

въ которомъ Димосѳенъ сравяиваетъ съ среднимъ пальцемъ.
*) Хннлкъ (χοίνιξ)—хлѣбная мѣра, составляющая по нашему сяету */а осмины



теперь говоришь: это значило би, что источники рѣкъ текутъ 
къ своимъ истокамъ? 1 -

Когда кто-то скавалъ Діогеву: повелѣвай нами, то Діогенъ, 
отведши его, дадъ ему сыру на половола ') и приказалъ но- 
сить. Тотъ отказался. Тогда Діогенъ сказалъ: твою и мою 
дружбу разрушила стоющая половола частичка сыру.

Увидѣвъ одиажды отрока, пившаго изъ. пригоршней воду, 
Діогенъ выбросилъ изъ своей сумы чашку, сказавъ: ребенокъ 
побѣдилъ меня своею простотою. Выбросилъ онъ также и блю- 
до, подобнымъ-же образомъ увидѣв-ь малютау, ноторый, раз- 
бивъ нечаянно посудину, сталъ ѣсть чечевичную похлебку съ 
мясомъ пригоршнею.

Діогенъ дѣлалъ между прочиыъ такое умозамюченіе: все— 
Божіе; ыудреды-же— друзья боговъ; а у друзей все обіцее; 
слѣдовательно все иринадлежитъ мудрецамъ.

Увидѣвъ однажды женщину, въ неприличномъ видѣ прибѣ- 
гавшую къ богам ъ,. Діогевъ, желая отучить ее отъ этого, ска- 
залъ ей: неужели ты ве боишься, что Богъ, стоя позади те- 
бя,—а вѣдь Богомг все полно,— увидитъ твое неприличіе?

Эокулапу 2) Діогенъ посвятилъ убійду. который, подбѣгая 
въ падавшимъ ницъ предъ богомъ, убивалъ ихъ.

Овъ-же имѣлъ обыквовевіе говорить^^что на вемъ исполвд- 
лись слова молитвы трагикодъ: не -имѣющій города и дома, 
литевны й отечесіва, бѣдный, блуждающій, живущій однимъ 
лишь днемъ.

Говорил'ь онъ также, что судьбѣ овъ прохивопоставляетъ 
смѣлость, закону— природу, страсти —разумъ.

Когда Діогенъ грѣлся на солндѣ въ Краніѣ 3), Александръ 
Македонсвій, ставъ предъ вимъ, сказалъ ему: проеи отъ мевя, 
чего хочешь. Діогенъ же сказалъ ему: ве загараживай мнѣ 
солвца.

Когда кто-то долго читалъ одну кннгу ц подъ ковецъ ея 
показалъ нѣчто не написанвое въ ней, то Діогенъ сказалъ: 
будьте покойны, господа; я вижу землю.
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Если оволъ=4 или б коя. то половола, очевидно,=2 или 2Ѵа коіі. 
*) Богу врачебнаго нскусства.
*) Такъ называлась кнпарнсная роща съ гиыказіею близъ Корпнѳа.



Еогда нѣкто, составивъ рогатый силлогязмъ, сказалъ, что 
онъ имѣетъ рога, Діогенъ, схвахввшись за лобъ, замѣтилъ: но 
я не вижу ихъ. : ь · ■ 1

•Модобнымъ образомъ и на заявлееіе кого-то, что движевіе не 
существуетъ, Діогенъ отвѣтилъ тѣмъучхо вставъ вачалъ ходить.

Когда кто-то началъ равсуждать о томъ, что находится на 
небесной высотѣ, то Діогенъ обратился кт>. разсуждавшему, съ 
вопросомъ: какъ давно ты сошелъ съ неба?

Когда одинъ непотребвый евнухъ сдѣлалъ такую надпись 
на двери своего дома: ничхо дурное даве  входитъ сюда! то Діо- 
гевъ спросилъ: а господинъ этого дома какимъ же образомъ 
входитъ въ него?

Нагш авъ муромъ ноги, Діогенъ, свазалъ: съ головы, нама- 
занной мѵромъ, запахъ уходитъ въ воздухъ, а съ ногъ — къ 
органу обояявія. ,

Когда Аѳиняне хотѣли· посвятить его въ таинства и рово- 
рили, -Wo въ .вагробвомъ. мірѣ посвященные получаютъ пред- 
сѣдательство, Діосанъ сказалъ: емѣшно, если Агезилай и Еоаг 
миновдъ будутъ вроводидв вре^іа въ навозныхъ . кучахъ, а  вѣ- 
которие ничтождие лвда>-,но. лѳсвящ ендае-въ ітаянства, бу-
ДУТЬ НаХОДИТЬСЯ ваі^СТрѲЗаХ!Ь блаЖвЦНЫХЪ.
. Отвоситѳлшбі. мшпей,'· воторыя приволзли ,къ столу Діогена, 

»тотъ послѣднійсказалъгвохъ и Діогенъ кормитъ паразитовъ *).
Л і Вогда Платощь вазвалъ Діогева еобакою, то послѣдвій ска- 
ш ъ :  это вѣрно; потому что я возвратился къ продавшимъ ыеня. 
.і і В иходя однажды изъ; бани,лДіогенъ на.: воцросъ: много-ли 
человѣкъ мылось въ вей? отвѣтилъ; ниі одного; а на вопросъ: 
много-ли народу?— охвѣтилъ:. ыного. ·; ■ ί

Когда Платонъ сдѣлалъ такое опредѣленіе: человѣкъ есть 
животное двуногое безперое, и одобрялъ такое опредѣленіе, 
то Діогенъ, ощипавъ перья у пѣтуха, привесъ его въ школу 
и сказалъ: воіъ человѣкъ по опредѣлевію Платона; вт. слѣд- 
ствіе чего къ прежяему опредѣлевію Платономъ прибавлено 
было: сх широкими ногтями.1

4 8  ΒίΒΡΑ H  РА8УМЪ __ ________________

') Паразитаыи у Грековъ назывались првхлѣбателн, проживавшіе иа чу- 
жой счетъ н на чужокъ пропнтаніи, обыкновенно въ домахъ людей богатыхъ.
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Спросившему: въ который часъ должно кущать? Діогенъ 
сказалъ въ отвѣтъ: если ты богать, то когда хочешь;, а если 
бѣденъ, то когда можешь. <

Въ М егарѣ, увидѣвъ, что овцы покрыты шкурами, а дѣти 
гражданъ обнаженными ходятг^ . Діогенх замѣтилъ: у , М ега- 
рявъ выгоднѣе быго*. бараномъ, вежеди сывомъ.

Когда кто-то бросилъ въ Діогена бревно и затѣмъ сказалъ 
ему: берегись! то Діогенъ сказалъ> ему: не хочешь ли ты еще 
меня побить? . . . ,<·■ . · · \I

Діогенъ называлъ народныхъ ораторовъ служителями.толпы, 
а  вѣнки— отцвѣтвыъ - славы.

Иногда двемъ, зажигая свѣтильвикъ, Діогенъ ходилъ по 
улицамъ и говорилъ: я ищу человѣка·

Когда κτο-τοϊ даль Діогену поіцечияу, то Діогеаъ сказалъ: 
о Иракдъ! какъ это я до сихъ поръ нё зналъ того, что луч- 
ше мнѣ было-бы ходить съ щлемомъ на головѣ?

Также вогда Мидій ударилъ .Діогена кудакомть и сказадъ: 
три тыся4и'лежатъ'у;і!гебя< наістодѣ. »Діогенъ на слѣдующій 
день взявъ > кестъ Н) и съ помощію. его поколотивъ Мидія, 
свазалъ ему:. три тысячи лежатъ у тебя на столѣ. >.

Когда Лизій, вродавецълѣкарствъуспросилъ Діогена, дрив- 
наетъ ли ов-ь боговъ, Діогенъ «казалъ: какъ же не призааю, 
когда дажё и тебя считаю; вра-гомъ. богамъ? · >.

Увидѣвъ одвого чвловѣка,· оврошгагвшаго себя по религіоз- 
ноыу обряду въ видахъ очшценія отъ· грѣховър Діогенъ ска- 
залъ: несчастный, неужели ты не знаешь, что какъ отътраы-- 
матическкхъ ошибокъты не избаввіпься окропленіемъ посред- 
ствомъ червилъ, такъ и отъ грѣховъ совершаемыхъ въ жизни?

Ояъ обвинялъ людей за молитвы, говоря, что ови просятъ 
о такихъ благахъ, кохорые имъ самимъ кажутся таковыми, a 
не суть таковы по истянѣ.

0  тѣхъ, которые боялись сновидѣвій, Діогевъ гсворилъ: они 
надъ тѣмъ, чтЬ дѣлаютъ на яву, ве остававливаются своимъ

*) Ремень, которымъ обматывали кисть руки при кулачныхъ бояхъ, чтобы 
сюьнѣе былн удары для противннка.



вниманіеиъ, а о томъ, чтб представляется ихъ воображенію во 
время сна, очень безпокоятся. 1

Послѣ Херонейскаго сраженія ') Діогенъ, захвачепный въ 
плѣнъ, 'приведевъ былъ къ Филиппу (царю Македонскому) и 
бнвъ'і спрошенъ о томъ, вто онъ тавовъ, отвѣтилъ ему:лазут- 
чивъ ненасытности явоей. Удивленный царь отпустилъ его н а  
свобрду. !*;і ''*5: · · · !
■' КоВда однажды Александръ (Македонскій) посылалъ письмо 

къ Антипатру 2) въ Аѳины чрезъ Афлія, имя котораго зна- 
читъ: несчасгмѣій, то Діогенъ, присутствовавшій дри этомъ, 
сказалъ: несчастный отъ несчастнаго чрѳзъ несчастнаго къ 
несчастнойу.· " ’■ ■*.· . · ! ‘ · <·■

Когда Пердиква 3) угрожалъ Діогену смертію, если онъ не 
придбтъ въ нему, то Діогенъ сказалъ:' не веливое дѣло сдѣ- 
лаешь, потому что и жувъ съ паувонъ тоже дѣлаютъ. А вогда 
тотъ еще, болѣе грозилъ ему, то Діогенъ сказалъ: ты и безъ 
мевя ыогъ би жить счастливо. >. -■·■■■
^'Дюговъ· чаетоі вричалъ, говоря, что жизнь людямѣ дана бо- 
ліита1 легеаі®^ удрбная, нѳ что тольво и при усилеяномъ ис- 
ваніи съ ихйь- ст<фовш-ёиилне; .находяіь иедовыхъ лепешекъ, 
мйра ж подс^татоѵ .^9a!pMy^«!iP№y N^jioBiK!y^,\MfDpHft поль- 
вовалея услугами ;раба ;нрв! обуванш^ ю-ні- евазалъ: тн, -вѣро- 
ятно, еще не ’будешь- цсчитать себя ‘Очастливымъ: даже тогда, 
вогда онъ будетъ помогать тебѣ сморваться; і h g  э т о  будетъ, 
если у тёбя не будѳтг рувъ. ·
'/ Однаждкг увидѣвъ, вавъ іером.ниыоны ,*) несли увраденную 

даъі «бщественной кладовой „ча®іуу‘ Діогенъ свазалъ: веливіе 
ворж..уносатъ:.малую'вещь» »■■■■·.-?». ѵ ‘ -ѵ ,

' ’ : < - r U  56.
..*ч> /; . (Прододженіе будехъ).

50 ВВРА Н ВАЗУМЪ  _________

1) Иоложившаго конедъ іголнтнческой независимости древней Гредін въ 338 
году до Р. Хр.

*) Нанѣстннкъ Александра.
*) Полководедъ Александра.
«) Іеромнимоны—уполномоченные отъ города для участія въ священноыъ 

Амфнктіоновомъ союзѣ.
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СодержанІѳ: Опреаѣленія Святѣйшаго Сѵнода.—В ноочаЙ ш ее опредѣленіеобъ осо- 
быхъ нагрудныхъ знакахъ отличія для несостоящих^.вх духовноыъ санѣ докто- 
ровъ и магистровъ лравославныхъ духовныдъ академій.—В н о о л а й ш й  укавъ 
преосвященному Амвросію, Архіеписколу Харысовскому и Ахтырскому.—Епар- 
·'■'··■ ■ ! хіальныя извѣщенія.—Извѣсйя· k аамѣтки. ' · (. ·

' Ойредѣдеяіе Святѣйщаго Сѵнода. . , /
■ '( , " .? ■' !} V  . “і. 1* '

I. О тъ 12 ноября— 3  денабря 18'86 года, a a .f te  1158,- въ  рааъясненіе недоуиѣній, 
вызванныхъ у к азо и ъ  Св. Сѵнода; о тъ  4  и а р та  1 8 85 \К , з а  Na 3 , касательно устрой- 

с т в а  церковн ы гь  приходовъ й со став а  причтовъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Свяййшій Правителв- 
ствуюіцій Сѵнодъ слушади: дѣло no йредсхавйеніяМъ епархіадьныхъ 
преосвященныхъ и яо црѳдложѳнному т .  сунодальнымъ Оберъ-Про- 
куроромъ лрѳдставленію* Саратбвскбй -духовной коясисторій о разъ- 
ясненіи нѣкоторыхъ ‘недоумѣній, “ возликшихъ въ епархіальныхъ 
управленіяхъ при исполненіи цйркулярнаго у^аза Святѣйшаго Сѵ- 
нода, отъ 4 марта 1885 года; за №: 3, касательно устройства цер- 
ковныхъ приходовъ и ссгстава причтовъ. И по справкѣ, ;лриказали: 
Изъ воступившихъ по сему дѣлу отъ нѣкоторыхъ епархіаАьныхъ пре- 
освященныхъ и изъ Саратовской духовной конеисторіи представле- 
ній усматривается, что при исполнѳніи указа Святѣйтаго Сѵнода, 
отъ 4 марта 1885 года, за № 3, касательно устройства церковпыхъ 
приходовъ и состава причтовъ, возникли въ разныхъ еиархіальныхъ 
управленіяхъ различныя недоумѣнія по слѣдующимъ вопросамъ: 
1) распространяется-ли дѣйствіе указа Святѣйшаго Сѵнода, отъ 4 
марта 1885 г., заЛ*3, на лричты церквей: столичныхъ, городекихъ 
соборныхъ, единовѣрческихъ, монастырскихъ, при учебныхъ заве- 
деніяхъ, больницахъ и тюрьмахъ относительно состава лричта при 
помянутыхъ церквахъ; 2) распространяется-ли дѣйствіе вышеозна- 
ченнаго указа на поименованныя въ первомъ вопросѣ церкви отно- 
сительнб раздѣла между чденами причта сихъ церквей кружечныхъ 
собственно доходовъ и другихъ ыѣстныхъ средствъ содержанія;



3) что слѣдуетъ считать собственно кружечными доходами причта;
4) какимъ цорядкомь слѣдуетъ ироизводить между членами причта 
раздѣлъ причтовойг земДй, "и какую именно долю изъ сихъсредствъ 
слѣдуегъ выдѣляхь діаконайъ и псадомщикамъ; 5) во всѣхъ-ли 
причтахъ приходскихъ церкввй, при которыхъ положвны діаконскія 
вакансін, ввести нынѣ-же раздѣлъ доходовъ, установленный указомъ 
Овятѣйщагд Сѵрода^ о;гсь 4 діарта 1,885 года, да № 3, или-же вводить 
оный только Β'έ приітахъ тѣгь дерквеК къ коимъ въ дѣйсФвитель- 
ности опредѣлены будутъ діаконы, и какъ производить раздѣлъ до- 
ходовъ, когда діаконъ^еіце нѳ опрѳдѣленъ; б) какъ раздѣлять меж- 
ду членами ярвчтовъ какъ кружёчные собственно доходы, такъ и 
другія мѣстныя средства содержанія при четырехчленномъ, шести- 
членяомъ и восьничленномъ сосхавѣ вричтовъ, а также и въ.тоыъ 
случаѣ, когда причтъ состоитъ изъ священника и діакона, или И8ъ 
2 священниковъ, діакоаа й псаломщика, или изъодного протоіерея, 
одного' священника, одного діакона й 3 исаломщиковъ, иди изъ 
однбго протоіерея, 2 священнивовъ, 2 діаконовъ и 3 псаломщи- 
ковъ; 7) слѣдуетъ-ли сверхштатныхъ членовъ иричтовъ размѣстить 
на штатньгя иѣста, или-же оставить вхъ въ тѣхъ причтахъ, при 
коихъ они я нынѣ состоятъ, н какими црававд могутъ пользовать- 
ся сверхштатные члёвы првгчта на получейіе части изъ кружечныхъ 
доходовъ и изъ другихъ средствъ содержанія мѣстныхъ причтовъ; 
8)^м е д р г ,діакоцовъ въ вриходы дву.хклирніре. и, трех-

#діри:х9ді^% _?ъ коихъ находятся свередітатіоде 
дрихоясанъ отъ .1,200 до 1,600 

душъ мужскаго" пол&.и однй .пролорція земли, или-же тамъ, гдѣ
йШЛЧліРѣ. рропордіи

ВВѴА И ВАЗУМЪ

2 1̂,00 дущъ .трехмирными, и яе слѣ- 
. <50ставъ причтові іюстепенно, по 

мѣрѣ іфтныхъ причтовъ и прихожанъ
о нуждѣ в.ъ^вовдаъ 7дР?чтаііъ и объ имѣющдхся для обезпеченія 
их^^редств^^ ^д^ржарія; , 1$) сд ѣ ду^-лц  исцрашивать ра?рѣ- 
ш ^ ^ С а д ^ ш а р о  .Сѵррд^.яа рчрѳд^щ р. діадоррв^ въ вриходы, 
съ (ішсел.ещ^іъ ,р^ TöQ я.брд^р. д^ід^(:кі^^скагр пола, а такжѳ д& 
воястановдэі^вричтовъ въ даихоДадъ, ]воторые были прежде само- 
стодтехъными, а затѣв^. вощли: въ .составъ другихъ приходовъ; 
1і) слѣдуетъ-ли, равумѣть^подъ вцовь.открываемыми цриходами тѣ, 
которые вошли въ состав?. другого прихода, какъ часть его, но 
впослѣдствіи уетроили себѣ церковь н.просятъ особый самостоятель · 
ный причтъ, иди тѣ, кои имѣли приписяую дерковъ, но никогда 
ііри ней не было особаіго вричта, или-же тѣ, въ которыхъ суще- 
ствовали особые причты до 1869 года, но потоыъ присоединены къ 
другимъ приходамъ, и слѣдуетъ ли подъ жтатаымъ причтомъ разу- 
ігйть штатный составъ причта, установленный въ І869 году, иди 
указомъ за J& 3, и 12) можно-ли изъ остатковъ отъ суммъ, назна- 
чаемыхъ на содержаніе приходскихъ причтовъ, производить на бу-
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дущее-время жалованье причтамъ какіь уже возстановленныхъ при- 
ходовъ, такъ и тѣхъ, которые имѣютъбыть возстановлены еогласно 
указу Святѣйшдго. Сѵнбда, отъ 4 марта 1885 года, за Л  3. Ио 
соображеніи изложеннаго оъ дѣйствующими нынѣ ио духовяому вѣ- 
домству постановленіяки, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: пакаж- 
дому изъ вышеирогшсанны^з» двѣнаддати вопросовъ преподать епар- 
хіальнымъ начальстванъ,. для руководетяа, сдѣдующія указанія и 
разъясяенія: 1) при изданія въ 1869 году доваго положенія о при- 
ходахъ и причтахъ, въ пувйстѣ .9 ;ст. II В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 
16 апрѣля 1869 года журнала дрясутствія по дѣламъ жравослав- 
наго духовенства было достаиовлеро, что првчты 'Каѳѳдральныхъ и 
город&сихъ соборопъ, а также всѣх> церквей, въ С.-Петербургѣ и ‘ 
Москеѣ, великомъ квяжествѣ ‘финлявдс&омъ, закавказскомъ крдѣ, 
варшавской и камчатсііой епархій, цридворяыхъ, воекно-сухопутна- 
га и шрскаго« вѣдомсФвъ, при -казеннюхъ* заведеніяхъ, единовѣр- 
ческйхъ и кладбище яскихъ, no своѳму соедаву, остатртся на суще- 
ствующяхъ основаніяхъ. Таковв&шеключеніе*. сдѣланное въ 1869 го- 
ду ддя причтов^ вышепоименованныхъ дэрквей и  не отмѣпенное 
В ы с о ч а й ш е  утвержденнымвг 16 февраля 1885 года новыми о при- 
хюдахъ и ; причтахъ лравшанй, изложенаыми·. въ- уназѣ Святѣйша- 
го Сгиада, отъ 4 вдртатого ;же года, ■ за. ·Λ* 3,. продолжаегь сохра- 
нят£ огбязательное значещ еи.щ ) настоящее время. Посему на со* 
став-в аричтовъ· гиердвейі^аоборингхъц, столичныхъ, единовѣрческихъ 
при· учебЕгыхъѵ-заведешяхъ; :болълтцаіхз и тюръмахъ, дѣйствіѳ ука- 
за Срятѣйшаго Суяюда^ офъ і4- марша.' 1885 года, за Д? Зт не рашро^* 
сараняешся:'й^<:лѣдовательна, пгтатный составъ причтовъ иритѣхъ 
дерквах^ долаоеяъ быть= прежній, .какой былъ и до. азданія нсгвыхъ 
о приходажв и причтахъ праоддъ, изложенныхъ въ означенно^іъ 
указѣ. He расяроочірааяѳтся также, дѣйстще сего -указа и  на п р №  
ты  ;прй церквахъ · женешхъі мола<я>ырвйу.-,нотому что штатный «о*· 
став^ сихъ яричтовъ, всегда оиредѣляѳтс® особыма постадовденіями 
СвяпНЬйшаго Оѵнода. Есл®-же окажешея необходишшъ измѣяить при 
мояастырскихъ тгяр и  состдЯщихв.' на о^обомъ’полояеенід дѳрквахъ 
нггатяый составъ причтовъ, то объ-этомъ: еяархіальяыс преосвящен- 
ные· должвы цредставлятв СвягМшему Оѵноду съ указаніемъ при- 
чияъ увѳличенія или уменьшенія штатнагз состава причтовъ, а так^ 
же- и средствъ- обезяеченія· новыхъ членовъ въ причтахъ; 2) указоьгь 
Святѣйшаго Сѵнода, 4марта 1885 года,№ 3, неотмѣнены В ы с о ч а й -  
іп е  уічіержденныя 2 4  марта 1873 года правила о раздѣлѣ мѣстныхъ. 
средствъ содержанія православнаго духовенства, иизъ нихъ одинъ 
толъко § 1 9 , о  раздѣлѣ-сихъ средствъ въ соединеняыхъ пряходахъ, 
исключенъ, въ виду того, что съ признаніемъ тѣмъ-же указомъ са- 
мостоятельными всѣхъ приходовъ, соѳдиненныхъ съ другими, озна- 
ченный параграфъ потерялъ всякоѳ значеяіе. He отмѣнеяъ симъ 
указомъ и В ы с о ч а й ш в  утвержденный 1 марта 1880 года журналъ 
присутствія по дѣламъ православнаго духовенства, о предоставле- 
нія штатнымъ діаконамъ получать изъ мѣстныхъ средствъ содер- 
жанія часть въ половину менѣе настоятеля и о распространеніи



правилъ 24 маріа 1673 г., относительно раздѣла мѣстныхъ средствъ 
содержанія» на иричты цѳрквей, поименованныхъ въ пунктѣ 9 ст. II 
Высочайше утвержденнаго 16 апрѣля 1869 года журнада ирисут- 
етвія подѣламъ лравославнаго духовевства, апосему иричты церквей: 
соборныхъ, столичвыхъ^единавѣрческихъ, приучебныхъ заведеніяхъ, 
больаицахъ и тюрьмахъ, при раздѣлѣ вружечныхъ доходовъ и дру- 
рнхъ мѣстныхъ средствъ содержанія, должны подчяняться тому 
порядку, какой указанъ яравилами 24 марта 1873 года;(; йіозначен- 
дшгь журяаломъ* присутсгвія 1 марта 1880 года- Что-ясе ,касается 
ворядка раздѣла кружечныхъ и* ідругихъ. доходовъ между чденами 
ири церквахъ) жевешихъ монастырей, то они въ.семъ случаѣдолж- 
кы подчиняться общему для приходс&ихъ прячтовъ- порядку, изъ- 
ясненяойу ікакъ ,въ правидахъ 24 марта 18,73 врда, такъ и въ 
указѣ СвятѣДшаго Сѵяодаі отъ 4 марта: 1885 года, Ш 3, вру- 
жечныші дохддашг вричта,.слѣдуеі?ъ :считать .все, что вносится для 
хравенія· въ братекую; кружку, аашоывается въ братскую тетрадь и 
раздѣляется за истекшее врѳмя, яомѣсячно или по третяиъ года, 
между всѣми лленами прич$а*въ причятающихся имъ доляхъ. По- 
сему кружечншш. доходами причта слѣдуетъ іпряздавать воѣ виды. 
доходовъ* перечисленныхъ въ § 1.4 Вьгсочайшѳ утверждѳ£Н£Ш> 24. 
марта 1873 ггода иравилъ о мѣстяыхъ ■ ѳрѳдс^вахъ . содержанія, a 
ямѳнно: доброхотяыя даяяія за исиравленіе церяовныхъ· и дриход- 
ο&ΒΧΦίΤρΒδί ,̂,^βρκρΒΗΟΟ дѳвольствіе, производимое. прихожадами 
вкѣето отвода^ цердовяой 8емлиѵ проденты: съ капиталовъ, внесея- 
ш ъ ъ івъ т л щ .щ р яр ь  вѣдаре' обращеціе въ кредитвыя. уота- 
новлеш^ л -аревдаудоздіф^^^ яаемъ. .сообща дѣлымъ
нряязгомъ...: дерксшяой: причтамь
оброяаьщж ,стая!Вй,гЭ^Ѵдідады должад счтщъЩіісабственно· -кру- 
жѳа^ыіш дохэдада взь» йрияіе.ѵ а^ошъ' лвднара^оззагра^сдёаія1 яли. 
одаога:Овяя|ввшиса--:і^^ его .звааіЮі при-
надлежашдаъ·':Tpe6bVs^®‘'W .oröi-изъ чденовъ. прачта за^отврав- 
леніе свойствевяыхъ-^ий.званію· обязанностёй и 6) отъ доходовъ, 
тіѣющихъ.=0нредѣленноѳ >ваздачевіе, За унйч-уожені.емъ условія, 
выаравінаго ояредЬлеянаѳ- назцачѳдіѳ дохрда, та^овой должеаъ быть· 
тахже, врячасляегь къ Дру5дѳчнойу.; доходу і и , дѣлдться между .веѣ- 
MBL' чдеиамй’ иричта, хак^: ..дохады сіьѴюійшитаяовъ, положевныхъ на 
содвржавіе нештатяых-іѵ -діакововъ, должны поступать въ общую 
кружду Въ тѣхъ вриходахгь,г.гдѣ^ въ силу указа СвягЬйшаго Сѵно- 
да, оѵь 4 марта< 1885· года, за .І^ З* можетъ быть охкрыта штат- 
ная діаконская вакансія; 4) между причтами всѣхъ церквей слѣ- 
дуетъ дѣлить иричтов^ю землю точно хакъ-жѳ, какъ и кружечные 
доходы, т. е. священннкъ полу.чаетъ три частя, діаконъ двѣ части и 
исаломщияъ одну часть. Изъ сего исключаются причты церквей, по- 
икѳнованныхъ въ 9 пунктѣ.ІІ статьи Высочайше утввржденнаго 
16 апрѣля. 1869 года журнала присутствія по дѣланъ православ- 
наго духовенства. Причты сихъ исключительныхъ· дерквей, какъ 
выше сказан0, должны лодчлняться порядку раздѣла земли, ука- 
занаому вравилами 24 марта 1873 года и Высочайте утвержден-
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нымъ 1 марта 1880 года журналомъ присутстйія по дѣламъ пра- 
вославнаго духовѳнства. Равныйъ- образомъ изложенноеквъ еемъ 
пунктѣ общее йравило о раздѣлѣ* причтёвой земли не распростра- 
няехся на дерковные лрйчхы въ таквгх*'7мѣотностяхъ, -гдѣ,;на ос* 
нованіи особыхъ 1 законоположеній,  ̂ ш '1 полъзованіе каждаго *изъ 
чіёновъ дерковнаго прачта отдѣльно (свяЩенника, діакона и nca* 
ломщика) отводится •■«шредѣленйоё Ш5лйчество· земли, наиримѣръ:л 
на церковные прйчтьгвъ Дойскойѣ, Ку.банокомъ, Терскомъ и въ 
другйхъ казачьихъ войсжахъ; 5) устрановленный раздѣлъ даходовъ 
между члеяами ігрйчховь слідуетъ ввеётй и при тѣхъ цѳрквахъ, 
ііри которыхъ могухь быть, на осйовалій^указа (увятѣйшаго Сѵно- 
да 4 марта 1885' года, за 3, открыты пггатныя діаконскія 
вакансій, но въ* дѣйствитёлЬнёстй ^еще ^йѳ открыты, и не замѣ- 
іденй; въ семъ случаѣ лр0йзводитъ !раздѣлъ всѣхъ доходовъ ' эем- 
ли и другихъ мѣстныіЪ ёредствъ' сЬдержанія только мёжду налич- 
ными членами прйчта, -  въ иолоЖённыхъ’озйаченнымъ указомъ до- 
ляхъ; если-же діаконскай1 ваканеій^ по-открытіи и замѣщеніи ея, 
сдѣлается похомъ празднокѵ^а -п0становлѳнія : ’о закрытіи ея не 
будетъ сдѣлано, ;то съ ііричитаюідеюсй на‘ДІакона частію мѣст- 
ныхъ средбтвъ содержанія причта 1 постуйатв на основаніи §§ 26, 
27 и 28 В ы о о ч а й ш е ·утверйвденнйхъ* 24 марта 1873 года вравилъ;
6) на основаній уновыхъ:<поДоженій1 о приходахъ и ;причтахъ, изло- 
жённыхъ въ укавѣ Святѣйшаію1 вѴэода^- отв»4 марта 1885 тода, 
№ 3, нормалъній 'coöxaBi лрйчігй^івромѣ йричховъ дерювей, нахо- 
дящихся въ1 йсклвзчит.елБй0мъ; по&оженій; можетъ быть двухчленный 
(свйщеннйкъ и псаломищкъѴ-илй трейчленйый (свящеігнякъ;і-ді- 
аконъ и пёаломщикъ), или пятидленн^й (два священника,' діа,конъ 
и два' псаломіцика)^и ті д. ЕсЛЙ мѣствымъ іусловіямъ, цо-
требуется измѣненіе ‘Такого- •норйалшаго штаФнаго состава; п-ричта, 
ϊο  еиархіаЛьньГе тіреёев^іденные прёдешавлйютъ сеиъ Святѣйпгему 
Сѵноду еъ укйзаніемв: прйчйнъ, вызйвШУщихъ этойзмѣненіе средствъ 
для содержанія іірйЧта ипоряд&і раздѣла доходовъ между^членами 
причта при исключйхейБнойъ^соётавѣ oh&fo; 7>) въ настоящеевре- 
мя, при разрѣшейи возстанОвллтв ^акрйРгые "прйходы,^ т р х іа л ь -  
нымъ начальствамъ слѣдуетъ нѳігревг&нно'озаботйться ра8мѣщеніемъ 
бверхштатныхъ членовъ причтовъ на штатныя мѣста, вирѳдь до 
размѣщенія ихъ на штатныя мѣста они'иользуются средствами со- 
дёржанія на основаній оставлёянаго' в̂ъ силѣ и по сіе время п. 2 
ст. IY В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 20 марта 1871 года журнала 
присутствія по дѣламъ православнаго духовейства. Если же сверх- 
штатные члены причта отаажутся отъ занятія предложеиныхъ имъ 
ёпархіальнымъ начальствомъ штатныхъ мѣстъ, .то таковыхъ* почи- 
слить заштатными; 8) на основанія новыхъ правють, изложенныхъ 
въ указѣ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 4 марта 1885 года, Л  3, въ 
приходахъ, имѣющихъ 700 душъ мужескаго пола, положены штат- 
ныя вакапсіи діаконовъ, причеыъ предоставлено преосвященнымъ 
наёначать діаконовъ даже и прн мѳяьшемъ числѣ прихожанъ. Олѣ- 
довательно, могутъ быть назначаемы діаконы въ приходы двух-
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клирные и трехклириые, и ыві иодаръ, слуздта п,репдастві,емъ № 
назначашю діаноновъ вь ириходы то, обстойтедьртзо* что въ ниіъ 
надодятся .сверадвадныв. чдеац гірцчта, или. вм&етея рдда. аррррр- 
ція земл«, или> прч одноыъ едйщендикѣ. состояшъ двд всадовдцищ;
S) сдѣдуеи« однавд увелрчрвать адгадаы# сосадвъ ррцчдааъ в-в, дрдг 
зюдажь цостепенцо,· ио> мфрф дфйсвдтелфной: въ. дтомѵ прярбдостр 

#и ■ ири «ущесдвдваніи досцадрядыхъ сррд<мв$, для.содерщнія иричта, 
*ирачеі№ назначаи, на. рторываіюедіяйя. діаконокіді ваеднсіи. дрвдр 
арч вадичдости каадядаіговча я  всякаго дщущаго.діаконскаго m&qw 
€£ли. оніь иаъ зе.ойрняивадхіь нуреъсемцвіар^даіь ВДУВД1, нріщГ 
мѣвно.пода&ргаиь эвдадаву ц. строго: исцеднда>, ·£% щ зт , (иуж . 
уісазі, СвягЬйщаво, Сѵвдда, оіъ 3 марта 1886- гЬда  ̂ за № L, о врз' 
веденіи, въ діаконсвій санъ цолько такихъ. д щ ъ ѵ крторуя, по. б-да' 
вочестивой ,жизни/ и образѳваыіір досто&ньр.аьу.жеція рь- свящецдо»ъ 
оааЬ. и наддеасадц.е полд’рурэдрци,гкш,уч»іа'еііи.Сітау . ,р> цвр^овро-яри" 
ходскмад шкодадъ;· 10) воащшоздѳвір. приходово*, бывщдор .дррэде 
самостоятѳл&аими, в^назваччріДіДІа^оврі^ вь,, пдоаходы,., имѣкыдіе 
бел&е 70О .дущъ мудаѳсдапіх цода, завксдтъ, ор?ъ дедосредственэдро 
усмотрѣнія епархіадьнаго дач^свгва,; ц.іЧаэтр.не требуется.разрѣ- 
пгеніе Святѣйшаго Сѵцода; 11) врдд. вдррв, сщфываемые цридо- 
дами слѣдуетъ разумѣті,. такіетнриходй,,да’воріЛ8і,,до, день-изданія 
ішожѳаілі ;0 приходахі, д. црдчтахъ, 1,6. апрѣдя,,186$, года,,не быди 
саиостодаедьдцми. ПЬатнциь, гке врдяічовь. считае^н.дотч,,, кото- 
рый уся>а^от,деЕ ;̂'уааае|ИЪ ’СвдтѣйщаЕО Сущда,, 4 иарта, 1.885 рода,

ш т щ  о « ^ # у  ВіісоіЧАйіЦЕ-утерФддащиг фбфед- 
ралд въ,ува!?іЬ Сиятгфйг
. і ^ і О т д а д ^  .одазсЧ щ р га  ^адйеадаѳ дервовдылць
орВДйШЬі ввредв, Ші Pg^Jüoxpft чрадод, йГгатщш.-йЛВДИаднМі.ДУ,- 
ховощ-ВДі .д^д ав^  .б і^ д ір р ш й л ^ ^ ів а  .будупш.вреіад в?> тамъ.же 
ддя МЯНШЮйШ, Мі, ц р « ш й в ед ъ  ЦХй. радѵѢрф, №

, яшиир-ояс) 'Я і^^рдвдш іЩ Щ і.ш др^^-ІііадояФ йіц^Ер-.утрзвдрдая 
.аднаденвдхеи.рравида^ ЪіМ Щ  я^«д, дрбавв^адіда? ^свадовдевроД 
'Нормы,. ватерыя:быда .у^вд^ддед ;, bq рардйрядаѳдда .епдаіальиы х^ 
яадйльетвъ, да;ісяотъ оуіадти(.йсшдшхсйі овободвщ и^дъ  задрыдія 
сявркщшны^Ѣ іщйччшых* „эааащ й, ,.,д..ч«0( да  б1у4ун№ег эремя-ра(5- 
ж р е д ^ ш е  тавдяйх^ jpyjuMft. между, я л ^ щ , ,п р Чіі(8ов^.®Фми,жѳ Вн,- 
сдчайда. у*бѳрвдеддн№* вравидавів щъто. из^.вѣдфнія ѳп архш в- 
ныхъ яррвсвяшэвныхі, и вредротавленв- усадкгрѣрію СвятѣЯліаго 
Отгжца. Вслѣдствіе сѳ?о,/додйвжаві&, ді^чф t судес*вунодямді члваамъ 
цервовшхъ, вричшв^. д, прремаввдад. цХЪ дрлждо .быад, и, впредр 
выдаваемо вз> тодъ жр равмфрѣ,, щ>, дадомъ таковое производилоеь 
имъ до 16 фѳвраля 188& года, Ерли ад/ііР какидъ-либо причипамъ 
потрвбубтся раслредѣлшгв ывівду надичнымч, причтодіь суммы, öcbo- 
бощдаюіпіяся отъ закрыіі« дѣлыхя, придігрвъ ади отдѣлывдхъ ва- 
кансій въ ихъ составѣ, то объ..эгомъ епархіадьные иреорвящвяныр 
прадслвдляютд, Святѣйлпѳму Сѵноду,, св указаріед^ кащ| тѣха, прич- 
товъ, мѳаду котррыми цредпадагяется распредѣдить цазвавдьдя 
суммы, тавъ и волучаѳцаго сими причтаца оклада. а равмѣра до-
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бавкй, съ сбблодейіейъ^ при1 семъ/^Чтобы равмѣръ еуммы,'· ■йгадуча- 
€імой кадкдыкъ адёиоМѣ^іфМта, вмѣстѣ^бѣ назйачашою дфбавкш)* 
м  Въ какомъ слуйаѣ й*е :йревшнайь уі&айшлейныхъ яормальны-хъ 
одладовъ с^дбрЯоайія. 0  ^акоййхъ* у&аваійяхъй раяъясйѳніяхъ дать 
ЗИать івсѣйъ -ёййрхіадЬныііъ првбЪвящеййыйъ циркулярными указа- 
Ми и йапечаяачъ вѣ'„Церковнойв Вѣстникѣ“.

' . •‘гГ.г ' ·λ

II. Ότι» 25  н о я б р я ^ Ю  дбкабр* 1885 Чюда, з а  Ν» 2 5 3 2 , о восгірещеніи воспитанни- 
н а іъ  духовн о^уч ѳбш хъ  заведеній  Ьтлучбнъ ч й ъ  училищйвгхъ «бщѳжитій въ  учеб-

· ] '  '· Ml flWMe ДЙИ. ϊ ■ х- і»

■■ . (· ' - 
%-.По указу Его Ц м п в р аю ор св аго  В ед и ч й с т в а , Святѣ‘йшій Прари- 

телъствующій Сгнод* сдушали: предложеяіе г; ,сунодальнаго Оберъ- 
-Нрокурора, ©тъ 8 -нюября сего года, за № 959, о воспрещеніи вос- 
іштанникамъ духовно-учебныхъ -заведеаій отлучеаъ изъ училшц- 
выхъ общежитій въ учѳбные дни. Иривазали: йзъ  настояідаго пред- 
лш енія усмаіфиваетоя, что въ одной И8ъ духовныхъ семияарі$ до 
•яослѣдняго времени суидествоваліь обычай, но которояѵ восгштан- 
ниоези, живущіе въ оемиварокощ» общежитіи, ежедневно, въ послѣ- 
«бѣдеяное врѳмяѵ мотли -отлучаться ■ общежитія на нѣсколько ,ч$- 
еовъ, безъ разрѣшѳніянЦйе^втораѵ.йа^^Д^і ^то свободныя отлучки 
учениковъ изъ учйлащ а^ш  общелдаій въ учебные дни, безъ особагр 
на ааждый случай разрѣшенія и кошгроля инспекщи, морутъ дрі- 
-уча/гь · воойитазник^ъ · учебаыхъ заведеБІй къ празднотатаяію я 
распущенноети, вреднымъ во всѣхъ отношеаіяхъ для обучаюідагося 
.юяоішестваі особѳнао-же духоввдге^ -Святѣйшій; Сѵнодъ, согласно 
настоящему лрѳдлѳжешю,- опрёдѣляѳтъ: п<>ручить епархіалініаа^ 
преоовященнымъ строж<айщб щ>дтвердить начальствамъ духовно- 
учебныхъ заведеній, чтобы отлучаи^врспитаяыаковъ изъ казенныхъ 
общежитій*.въ учебяые дйи*, хотя-бы зо врамя свободное отъ учеб- 
аыхъ занятійѵ отнвдъ>№' были допускаемы безъ особо уважцтель- 
выхъ лричйаъ я безъ оообаво* каждий разъ разрѣшѳнія инсяещіи; 
о чемъ, для надлежащихф къ исполненію сего распоряженій, дать 
знатьепархіальнымъ преосвященнымъ чрѳзъ „Церковный Вѣстникъ“, 
редакціи котораго- передать выписку мзъ насіч>ящаго опредѣленія·

III. Отъ 12 іюня—12 декабря 1885— 1886 год а , з а  № 1137, о порядкѣ выдачи аттѳ - 
с т а т о в ъ  и сви д ѣ тел ьо твъ  окончившимъ курсъ воспнтанникамъ духовны хъ семина-

рій и н адзорѣ  з а  ихъ поведѳніѳмъ.

ІІо указу Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч б о т в а , Святѣйшій ГГрави- 
тельствующій Сѵаодъ слушали: предложениый г. суиодальнымъ 
Оберъ-Прокуроромъ, 25 апрѣля 1885 года, за $  286, журналъ 
Учебнаго Комитета, № 141, по представленію одного изъ епархіаль- 
ныхъ преосвященныхъ объ измѣаеніи существующаго порядка вы- 
дачи аггестатовъ и свидѣтельствъ окончившимъ куреъ восвитанни- 
камъ духовныхъ семинарій и объ установленіи надзора, за ихъ по- 
веденіемъ вирѳдь до поступлеиія ихъ на епархіальныя должности,
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нли выхода изъ духовнаго вѣдомства. Приказали:  Одинзь изъ^епар- 
хіальныхъ цреоевященныхъ, ВЬ' представлеліи Святѣйшеыу. Сѵноду, 
ходатайствуетъ объ отмѣиѣ уоталфаивщагося съ давняго времени 
чобычая выдавать воспитавнивамъ духивныхъ семянарій аттвстаты 
нецосредственно ло окончаніи ими курса. По заявленію лреосвя- 
щеннаго воспитанняки, по полручедіи аттестатовъ, прожяваютъ, въ 
болыпинствѣ случаевъ, безъ всякихъ опредѣлевныхъ занятій, или 

•дома, на родинѣ-, или даже неизвѣстно гдф., не подчиняяоь ника- 
кому на^альственному надзаруу- кромѣ лодйцвйсзаго. Меаду тѣмъ:
а) въ случаѣ ыеодобрительныхЪ' лоетупковъ, воспитанники эти на- 
влекаютъ нареканіе на духовиое вѣдомство, б) при неиввѣстности 
яхъ ьгѢстожительствъ' ни сёминарскому лравленію, ни епархіальной 
консиеторіи, вовнякаютъ затрудненія къ точэому выиолненію §§13 
И 169 Высочайшѳ уФверждёвнаго22 августа 1884 года. устава ду- 
ховныхъ семинарій относительа© распредѣленія 'восвитанниковъ на 
соотвѣтствейныя ихъ сяоёобностішъ я поведенію должносги и отно- 
сягельно взысканія е% бывйіихь казеннокоттзхч^воспитанниковъ, 
въ случаѣ выхода ихъ изф духовнаго вѣдомства, суммы, лричитав>- 
щейся за ихъ содержавіѳ въ сеагаяаріи; в) лри лерепяскѣ съ воен- 
нимъ вѣдомствомъ объ отбываніи воилской швинностякончившиюя 
йурсъ воспитаяяикамй семинаріи, консисторія нѳрѣдко: ставится въ 
'влтрудвеніѳ отвѣчаіь ца дѣлаемые ей запросы, нѳ потерялъ*лн тотъ 
й й  другой изъ льготныхъ иравъ по ислолневію
'вояневой поввянастйі; а&* Ы щ *уй м т е й ь7 в& теченіе года ласлуж- 
äfjko  духовному }'йд,*^еяШ  ДС^жнъсть •народяаго' учвг-
‘ϊί& &  Въ -ййду‘ яййёйхі # прйёвавая ходатайство 
иребовяіфШ ^о^Ш  -yfeakeafffоё* прянимая во внимаг
ніе^чтб окбнгёищіё ку рсь1 вёоа&таннйй#· духёвныхъ ^семиларій, до 
0йрѳ^Ьлввія'йхъ!,на· ѳнархіалйную илй духовно-учялищную службу, 
іесли не 8аявятъ перейтя въ какое-либо другое вѣдомство,
должнй почитатъся: (Х)СтЬящи>Ы въ духовйомъ вѣдомотвѣ, въ каче- 
й&ѣ кандядадовъ1## (^ОДеннб-йерковяо-слуяѵИтелѣсаія иучителъ- 
8Йя должности я&ейярхіа, для^цѣлей-жзеЯархіалвной службы не- 
об*эдщго,ѵ · чтобкг · ёаархіалвяыѳ * нреосвящеяняге ямѣли всегда лодъ 
руками точныя свѣдѣйія не толъко о числѣ аандядатойь на озна- ■ 
ченныя должцости, н.аходящихся въ ихъ распоряженіи, но и объ 
обравѣ жизни* я  повёдёній ихъ,' а зшѣстѣ- съ тѣмъ усматривая изъ 
лроизводявшихся въ Святѣйшемъ СтеодѢ· ^дѣлъ, что затрудиенія 
относительно кончивтихъ курръ семинарскихъ воспитанннковъ, по- 
добныя изложевнымъ, встрѣчаются и по другимъ елархіямъ, Свя- 
тѣйшій Сѵнодъ, ло выслушаніи заключеяія Учебнаго Комитета, 
опредѣляетъ: 1) лредпясать правленіямъ духовныхъ семинарій от- 
бирать отъ воспитанниковъ сихз> заведеній, при окончаніи ими 
курса ученія, пясьменныя заявленія о желаніи служить по духов- 
ному вѣдомству и объ избираемыхъ ими мѣстахъ жительства, по 
выходѣ изъ семинаріи, и затѣмъ выдавать установленные аттестаты 
и свидѣтелъства на руки только тѣмъ изъ выпускныхъ яоспитан- 
вяковъ, которые пожелаютъ лоступвтЬ‘Яа службу въ свѣтское вѣ-
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домство, или-же- продолжить свое образовавіе въ высшихъ свѣтскихъ 
учебныхъ заведеншхъ; аттестаты-ж еи свидѣтельства всѣхъ црочихъ 
семинарскихъ воспитанниковъ препровождать въ мѣстную духовную 
консисторію, для храненій впредь, до опредѣленія воспитанниковъ 
на ёпархіальныя должности; вмѣстѣ съ* симъ передавать въ конси- 
сторію и заявленія воспитанниковъ-ό мѣстахъ жительсічва ихъ по 
окончанш курса;- 2);-вмѣнить’ епархіальнымБ благотаннымъ ьъ обя- 
занность. чтобы они дѣлалй.:въ влирояыхъ.вѣдомоетяхъ за каждый 
годъ, при аттестадіи подвѣдомыхд» ймъ священно-церковно руж и - 
телей, отмѣтки объ образѣ жизня и црведевіи проживаюлщхъ в/ь 
ихъ благочийническихъ округаіъ· сёмйнарскихъ воспитанниковъ; 
3) предлбжигь духовнымъ консисторіямъ не дѣлать затрудненія въ 
выдачѣ аттестатовъ и евидѣтельствъ и .тѣмъ изъ семинарскихъ во- 
спитанниковъ, кои, изъявивъ, ири окончішіи курса, желаніе посвя- 
тить себя епархіальной службѣ, пожелали-бы впослѣдствіи, выйти 
изъ духовнаго вѣдомства, или постѵщть въ ка$ае-либо,высіаее учеб· 
нбё завѳденіе. Для зависящйхъ ро стороны.ецардіальйыхъ преосвя- 
щённыхъ распоряженій и исполненія,. напе,чатать настоятее опре- 
дѣленіѳ въ· „Церковномъ Вѣстникѣ“.
·;.......  ί-ua' · ‘ ·■· --' * . ·Τ ">і \I ̂ \

- ГосуДарв И мпе^аіто^; йёев(>дп:анйѣйшему докладу г. суно- 
дальнымъ Oöepi-Üpbkypöpowb :ёпрѳд%лёні'я Святѣйшаго Сѵнода, отъ 
28: мая— 11 й> йГ  сѳго го д а / ВсвмйлоотнвѣйтЕ соизволилъ, в ъ і і - й  
Дёвь октябрй‘пр’ош едтаго 'гЬда! 1) і іа ' установдеяіе особыхъ, со- 
гласно составленнымъ, по распоряженііо Овятѣйшаго Сѵнбда, ри- 
с^нку и прилагаемому при семъ, '1въ''копія, опйсаніго -его, пагруд- 
йыхъ знаковъ отлдчія для* нёсостоіящйхъ * вѣ духовномъ санѣ док- 
торовъ и магистровъ п^авославныхъі ; ^ховн ы хъ  ,академій; 2) на 
предоставлейіе^лрава^носйть тйкіе знавіи. й 'тѣм ѣ изъ докторовъ и 
магистровъ* богословія, которйё удостоены сихъ ученыхъ степеней 
въ прежнее время, до установленія этихъ зваковъ, и З )н ар а сп р о - 
странеяіе, соотвѣтственно сему, установленнаго Высочайше утверж- 
деннымъ 20 агірѣля 1884 г. уставомъ ‘йравославныхъ духовныхъ 
академій права ноіпенія серебряннаго креста и на тѣхъ кандида- 
товъ духовныхъ академій, каторые удостоены сей степени и при- 
няли духовный санъ въ прежнее время, до -изданія академическа- 
го устава 1884 года.

0  П И 0 А Η I Е
нагрудныхъ знаковъ; 1) для доктора богословія, церковной исторіи и церков-

наго права и 2) для магистра богословія.

1) На рисункѣ 1 представлевъ докторскій знакъ въ натуральяую 
велпчину, прорѣвной· Ободокъ ѳго, равно какъ связанный съ иимъ пряѵо-



угольникъ и коропа— зологыв. Въ ободкѣ лавровый вѣпокъ аолотой ма- 
товый, на пелированномъ фояѣ;*пряиоугольнякъ полерованный, корона—  
матовая. Буква Д  я три звѣздочки въ четырехъ дугахъ ободка— 80лотыя 
иатовыя. Крестъ язъ блѣдно-голубой ,эмали съ зрлотыки полцруванными 
Яонтурамн н съ такияь ж е сіявіенъ. . ж;?І. ■ ·.. #· ■ · ·

■ 2 ) На рисункѣ Ж 2  врѳдставдѳц^. ш ^ с х е р ш й  знакъ въ натуральн.ую 
вѳличняу, ярорѣзной. Ободокъ его я  корова^-серебряные. ІІоле ободка по- 
лнрованное, лавровый вѣноаъ в ъ н ем ъ  — жатовйй; корона маторая. Связан- 
вый съ ободковъ врямоугольвикъ серебряный, аолвровандый, крестъ съ. сі- 
яніеиъ, закдюченный въ пряиоугольнивѣ— золотой лолировадвый. Заѣздоч- 
кн и буква М зъ  четырех* дугахъ. ободка— серебряныя яатовыя.

1 0  ' * ВѢРА И РАЗУМЪ

Указъ ЕГО ИЙПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЁСТВА СамодѳржЦа ВсероссіЙснаго, и зъ  Свя- 
rfctoüaro Правительствующаго Сѵнода, Преосвященному Аивросію, Архіѳлиснору

Харьковскому и Ахтырскоиу. ^

ІІо указу Его Нмператорокаго Величества, Святѣйшій Прави- 
зельствующЦ Сѵнодъ слудіали:, предложенньгй г. исиравдявшимъ 
доганрс^ь ,Суі;од^ьд^іго Оберъ-Црокурора, 25 іюля рего года за 
J6 48$, № ,254, съ вдѣніеиъ о. 12 но*
мерах^.,га9вты: ^••рдт^адд^тц броцщрахъ. И ,.по
с р а в к ^  црщи^алй: на
бл^гоуріотрѣаіе д е ш д п д о ь , бродаюръ съ : слѣт

и«ь%..2) „Но-
■ вая руссеад азбуйа“ ,, ^^^Дсиолняете-ли вы волю Божію“, 4) „Цора 
домой“4^ 5 ) вСдфпой· Вертцмей“,; ß) „Встревожидоя Іерусалимъ“, , 
1) ,Во е д и н у ^  су^ртг,%н>і8)іѵЯгСлѣяад^. дѣрушка ,и ,Едангеііе.% 
9І,я^|®безвый чит.д.т^, щ>рч£И4с|е gog^Ci^o^Hie д.<угЬщшъа , 10)

яЙэШВДе“, ^ З ^ В ^ ^ тв в н н іь д у х о в н ы я  на- 
8i$ N $ r * Д^) „Бдагодаришь-дід вд .Воса% 14) „Шъ .бесѣдъ.покой- 
надо Ореосвященааго Мидаила“ β  15), „Христрсъ грѣшную душу 
къ себѣ црвзявадд ій , и роздыхащя грѣшвыя души ко Христу 
Сыну Божіго“. Вмѣстѣ съ повменЬванными брошюрами иредставле- 
ны Преосвященнымъ Калужскамъ и 12 J6J6· газеты „Русскій рабо- 
чійк, изд. М. Пейкеръ. Означенныя изданія были переданы, по 
распоряженію Свягѣйтаго Сѵнода, на разсмотрѣпіе Учебнаго Ко- 
митета, который призналъ: I) журналъ „Русскій рабочій“ изд. М. 
Пейкеръ и брошюры: а) „Новая русская азбука для всѣхъ“ M. Е . 
К ,  б) „Два пути и предѣлы ихъ“, в) „Пора домой“, г) „Испол- 
няете ли вы волю Божію“ и д) иГолосъ времени“ —ироизведеніями



съ явно оектантсквмъ направлеаіемъ' и потбму подлежащими изъ- , 
ятію изъ народна^о обрнщенія; II) брошюры-же: а) „Благодаріийіь- 
ли ты Бога“, б) „Любезный читатель, прочти сіе повѣствованіе 
о слѣпомъ“, в) Слѣпая дѣвушка и Евангеліе“ и г) „Встревог 
жился Іерусалимъ“ (изд. журн. „Руссвій рабочій“)—сочиненіями 
непротивными православному ученнр, но по своей скрытой тен- 
денціозяости неспособствующими раскрытію этого ученія и по- 
тому незаслуживающими не только одобренія, но и допуіденія для 
народа къ употребленій; "III) брошйры: а) „Слѣпой Вертимей“,
б) стихотвореніб .„Во едину отъ- субботъ“ и в) взъ бесѣдъ Миха- 
ила, Митрополита Новгородскаго и С.-Петербургскаго, о томъ: 
могли-ли закбнъ, иророви и жертвы спасти человѣка, и для чего 
ояѣ установлены и даны были отъ Бога?—заслуживающими допу- 
щенія, для упо^рѳбіенія въ йарбдѣ, и IV) брошюры: а) Д р и - 
стосъ, грѣшяую душу къ еебѣ при^ывающій“, б) „ІІокаяніе“ й
в) „Нравствѳнно-духовныя наяиданія,4 какъ извлеченныя изъ тво- 
ренія Св. Тихона,· Епибкоца^оронѳясбкаго^достойными одобренія 
для народнаго чтенія. Признавая изъясненный отвывъ Учебнаго 
Коиитета основате&ьвымъ*:и зяахбдя *поимен0ванныя въ п.п. I и II 
брошгоры и газету .Дуссвій раб&чій^, изд. М. Пейкеръ, нѳпри- 
годными для обращѳвія въ народѣ, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣ- 
ляетъ: l j  лоставить въ извѣстность Духовйые^Цензурные Еомдтеты, 
чтобы онн на будущѳе время не разрѣп&ли къ печатанію ни од- 
ной изъ нижѳ поименованныхъ брошюръ:* а) „Новая Русская азбука 
для всѣхъ“ М* E. Κ., б) Два^ пути и нредѣлы ихъц, в) „Пора 
домой“, г) „0сполняете-лй ! вы волю Еожію ^ д) „Толосъ времени“,* 
е) „Благодаришь ли ты Бога“, ж) „Любезный читатель, ирочти 
сіѳ повѣствованіе о слѣпомъ^ з) „Слѣпая дѣвушка и Евангеліе“ 
и і) „Встревожился Іерусалимъй; 2) иоручить Епархіальнымъ Пре- 
освященнымъ имѣть наблюденіе» чтобы означенвыя брошюры, рав- 
но и газѳта „Русскій рабочій“ не были распространяемы въ па- 
родѣ и 3) предоставить Г. Сѵнодальному Оберъ-Прокурору сооб- 
щить Министру Внутренних-ъ дѣлъ о настоящемъ опредѣленіи Свя- 
тѣйшаго Оѵяода, и просить зависярихъ съ его стороньг распоря- 
жекій къ прекращенію распространенія вышепоименоізанныхъ бро- 
шюръ и газеты „Русскій рабочій“. Для исполненія по сему опре- 
дѣленіго послать всѣмъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ и Духов- 
нымъ Цензурнымъ Еомитетамъ циркулярные указы. Ноября 26 дня 
1886 года Подлинный указъ подписали: Оберъ-Секретарь Т. Бар- 
совъ. Секретарь Л. Рущинскій. На подлинномъ указѣ резолюція
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2 2  ВЗВА И ВАЗУМЪ .ЛЛАЛЛИ ΛΛΛΛί*

Е г о  П реосвящ енства 13 д ек абр я  п осл ѣ до в а л а  т а к а я . „ В ъ  К о н с и -  
сторію . С ообщ ить копію  съ  сего  у к а за  в ъ  р ед а к ц ію  д л я  н а п е ч а т а -
н ія  въ Л и стк ѣ “.

і і/ і .і у  :: ’■ ' ·

ЕіІДРХТАЛЬШЛЯ ш і р і н .  '
iff!·“*/ \
I• ’.·■ .t *· " *··

— . Сверхштатный' свящервикъ Николаевской ц ., с. Гіевки, Х арьков- 
скаго уѣзда, Евгеній Чекаловъ опредѣлевъ лггатнымъ священвикомъ при 
той-же дер дви ,,

•г - Заштатный діаконъ Возвесенской. церкви с. Пссокъ, Купянскаго y ., 
П т ръ .Лукатвъ  уиеръ- .

— . На прааднре. мѣсто щтатяаго дак он а къ Іосифо-Обручницкой деркви 
слоб. Мечебилоэой, Изюмскаго уѣэда, орредѣленъ п салощ икъ-діаконъ Хри- 
сторождественской церкви сѳла Вереки, Зміевскаго уѣзда, Іоаннъ Тіоповъ.

—  Псалошцикъ слоб. ВѣлоцерковкЕ, Купявскаго уѣзда, Тимоѳей Бѣло- 
церко$окій. удеръ. .г.,
<- -*г В а-.асадрщ вдкое кѣсто къ Пикровской цѳркви г. Ново-М лнвска, 
Купявскаш іуѣзда,» оиредѣдедь М щ аш ъ Дзюбановъ.
•гі.гч ^ Н а .осадоіпцнцші^йцйт)· ^ іД оздчкорской ічЦ ерк ви , Харь&овскаго, 
уѣздвѵ оорѳдЬлввъ Е$т ш іМ <фЩ ещ щ <

'г-:»Вг,(йи.АвистуяѳвЕуі.«Врянея^голуѣзда2 перввѣщенъ, по- ирошевію, 
я ш о и ц т  ^ П р и в о л ь я , Изюмокаго уѣзда, Зат рій іМ акароет й.

На.праздное псаломщицкоѳ.мѣсто еъ  Аітнреко-Богородичвой церкви 
• слоб. іМнхайловки, И зю и о ш о  уѣзда, опредѣленъ свяіценничесдй сынъ’ Еи- 
'млай^ахнѣвскШ* v w· . .  <
Л враздноѳ псалоищидкое^цѣсхо въ Архангело· Михаиловской церкви
едойі Нриволья, .Иэюмскагѳ. уѣзда, ^одреділенх»; бе8нѣствый псаломщикъ 
Алжсхтдръ Черняевъ.

Утверждѳны.въ должности церковаыхъ старостъ къ церквамъ: И зю и -  
скаго уѣвда на второе т р ш ѣ т іе :  Влаговѣщенской — села Вогуславскаго 
крестьявинъ Яковъ Блакотный и Архангело-Михааловской— села Ольхо- 
ваго Рога крестышипъ Баеилій Николенко; Зиіевскаго уѣвда, Успен- 
ской— слободы Соколова крестьянннъ Іоаннъ Руденко и Димитріевской—  
села Ефремовки отставной солдатъ Алексѣй Жуковъ; церковный старо- 
ста Петро-Павловской церкви въ г. Харьковѣ (на Ж уравлевкѣ) B eam  
Евтушенко увсуіевъ отъ сей должности по врошевію.
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Содѳржаніѳ: Гавета „Южный Kpafl“.—ПредстоящіЙ внборъ Константняопольсааго 
патріарха.—Дѣятельность антіохійскаго патріарха Гёрасима.—Къ вопросу объ 
отысканіи средствъ для поддержки дйрковно-училищнаго дѣла-^Число богоиоль- 

"кевъ въ Кіевѣ за прошедшій годъ.—ОЬращеніе штундиста въ православіе. —За- 
ирещеніе духовенству Дшговской епархіи приявдать .водйу, приносимую прихо- 
жапами при требоисправлевіяхъ —Всероссійскій кустарннй музей.—Тиражъ вв- 

лгрышей 1-го внутренняго займа, провэведенный 2 Явваря 1887 года.
». ·

- Редакдіи журнала уВѣра и Разумъ“ извѣстно, что нѣкоторые 
изъ ея подписчиковъ, преимущественно изъ духовенства Харьков- 
ской епархіи, желающіе слѣдить за событіями текущей жизниЛза 
трудняются въ выборѣ органа, который удовлетрорядъ бы ихъ же~ 
ланію по полнотѣ свѣдѣній и осиовательности сужденій о явленіяхъ 
жизни иолитической, обществѳнной и бытовой. Иочему редакція» въ 
интересахъ своихъ подписчиковъ, ечитаетъ не шлишнимъ обратнть 
•ихъ вниманіе на -издаюіцуюся въ Харьковѣ ежедвевную газету подъ 
названіемъ „Южный Ерай“, которая ло полнотѣ свѣдѣвій о теку- 

;щихъ событіяхъ церковной й общественной жизни, по основатель- 
ности сужденій и-благонамѣренности не уступаѳтъ въ настоящее 

■время многимъ-столичишіъ газетамть. Для жителѳй жеюжной Poe
tin эта газета можетъ представлять особенный интѳресъ. Она вполнѣ 
оправдываетъ свое названіе „Южный 1 Край^* d o  обилію свѣдѣній, 
сообщающихся собственными корреспондентами изъ веѣхъ болѣе 
йли менѣе замѣчательныхъ въ томъ или другоыъ отноженіи мѣ- 
стностей южной Россіи, s ■

— Изъ Констайтинойоляѵхообщаютъ „Слб,. Вѣд. V  что бывшій 
патріархъ Іоакимъ IV отправился, 2 декабря, на свой родной островъ 
Хіосъ, для поправленія разстроеннаго здоровья. Его провожали 
цитрополиты, члены патріаршаго собранія и многіе'представители 
греческой колоніи. Судтанъ издалъ указъ о назваченіи временно 
управллющимъ патріаршюш дѣлами избраянаго для этого сѵнодомъ 
и совѣтомъ преосвященнаго Іоанна, архіепископа ^есарійскаго. На 
дняхъ состоялось чрезвычайное засѣданіе членовъ сѵнода и совѣта* 
въ которомъ. обсуждались нѣкоторые предварительные вопросы отно- 
сительно выбора будущаго латріарха. Рѣшено послать пригласи- 
тельныя письма къ епархіальныыъ митрополитамъ для того, чтобы 
они въ 40-дневный срокъ прислали свои закрытыѳ бюллетени. На- 
родное собраніе, долженствующее избрать новаго иатріарха, со- 
стоитъ изъ, 86 членовъ, между которыми только 18 духовныхъ, 
остальные же міряне. Митрополитъ ираклійскій, который, по пра-
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в и л а м ъ  и по обычало*, д о л ж е р ъ  в р у ч и т ь ;н о в о и зб р а н н о м у  п а т р іа р ш ій  

ж е зл ъ , п р и г д а ш е н ъ  особымъ п и сьм о м ъ . К а н д и д а т а м и  н а  п а т р іа р ш ій  

п рестолъ  с ч и т а ю т ъ  п о к а  т р о и х ъ : бы вш аго  п а т р іа р х а  Іо а к и м а  І№  

а д р іа н о ч о л ь с к а го  м итрополдата Д іо м с і ія  и д е р к а н с к а г о  К а л л и н и к а .

— Обращаетъ на себя вяиманіё. дѣятельность патріарха антіо- 
хійскаго Гераоима, задавмагоея цѣлъю строго блюоти иятѳреоы тіра- 
вославія кь Сй.ріи;-а вести энергичную борьбу съ католическою и 
протестантскою пропагандою, которая все болѣе и болѣе расширяетъ 
кр^тъ своихъ дѣйс-твій5 и яе іцаДитъ срѳдствъ для упроченія сво- 
его вліяяія въ &раѣ. Блаженаый патріархъ Герасимъ не въ си- 
лахъ, однакоикь, поддержива/гь неравную борьбу вслѣдствіе бѣд- 
ствѳанаго воложевія своей патріархіи и съ собшгѣзнованіемъ доя- 
жень взират на разрутевіе> дѣла православія въ своей паствѣ. 
Цозтому минисгерство иностранныхъ дѣлъ, по хообщенію гавѳш 
йСвѣтъи, вошго съ представлешемъ объ 'гоказаніи яѣкотораго по- 

-собія антіохійской патріархіи въ томь снысл&,>чтобы діопуетить для 
нея такое жѳ распредѣлеяіе доходовъ с^  ея мопаетырскаго имѣнія 
0 ь Бѳссарабш, 1 какое допущено въ 1 8 8 1  году для вмѣйій гроба 
Гоопойая, подьзу патріархіи будетъ аоступатгь не двѣ
иятбкгв части Дохода,. кетоірьіятона получала досиж® іхоръ, а че- 
таре шатіхъ· часяж часть дохода съ
<6ессарябсшхв имѣній^ррбба Бссшддя оддѣляетсяяа шокрытіерас* 
ходевъ-ц© упр»вленш?-\’имѣніямя '-и на-разнйе Сслѣдуемые съ нихъ 
платеясні1 ϊΛ.*'*ί ν.'η *·’ ^  '*“■

—  Епархіальныя начальства заботятся объ отысканіи срёдствъ 
для -поддержаншг цервоДно-учияищнаго ■ дѣла; · Архангёль-скДя ду - 
зю ю ая яшсис^орія тред& яида: „Ежегодно ̂ въ < дежь иятидесятницы, 
;®о врѳмя утрееи и -литургіи^-вгь^ѳбнчное вре-мя провзводить сборъ 
жужертеоваяій -на еодержанів4 цбрковш-приход<шахъ школъ; въ ны- 
нѣшнеѵь же <году сборъ этотъ прдиввеети въ· день вразднованія 
памяти святителя и чудотворда-Николая 6 декабря; вмѣстѣ съ симъ, 
для усилешя с^ѳдствъ къ учрежденію и содержанію дерковно-яри- 
ходскихъ школъ, отчислять изъ остатксгаъ отъ котельковой, кру- 
жечиой и свѣчной првбыли ежегодно по каждой церкви по 3 p., 
а  съ болѣе достаточныхъ церквей и до 5 щ  ври чемъ постановить 
норадою для дерквей для обязательнаго взноса на дерковно-при- 
ходскія птолы сумму остатка указанныхъ прибылей въ 100 p .,— 
τ . е. если остатокъ'этотъ выразится менѣе 100 p., το взносъ на 
школы долженъ быть сдѣланъ въ 3 p., а гдѣ остатокъ выше 100, 
то церковь должна уіглатить на этотъ прѳдметъ 5 р. Къ таковому

1 4  ВѢРА И РАВУИЬ
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же пожертвованію приглаеить наотоятелей и ш ісію яф ѳлеіниД ь мо- 
наотцрей съ тѣмъ, чтобы дѳнвги эти* къ вонцу каждаго года* блаѵ 
гочииными лри< рапортахъ· лредставдялвеьівъ консисторію д л я '0т* 
сылки- іш принадлежвоети, <и что^ы въ рапартохъ поясяяли, ск о л б к о  

отгь вакой церкви представллется взиоса^отдѣигьно собраннаго« въ  
вааначенный день, выедпано изъ кружк» и отчдслено изьцерков- 
ныхъ прибылей*.

— Подобные сборн уже сущеетвую-тъ въ нѣсколвкихъ епархіяхь 
& они даіртъ удовлетворительаый результатъ. Такь, изъ Костршш 
сообщаютъ, что въ мѣстшшъ городскоздъ соборѣ, благодаря много- 
числѳнному стеченію богомольцевъ и*» назидател^вой прояовѣди 
ревтора семинаріи, сборъ., произведенвый 6‘ декабря, получился 
уонѣшный, и ѳпархівдвный учмлиіцный оовѣтъ остался доввлѳнъ 
тавдмв сочувствіемъ къ дѣду устроеніяі и^-поддержанія дѳрковно- 
нриходовихъ тк о л ъ . . .

— Нѣсколько времени иазадъ нѣкоторыми газетами,. умышленно
или неумышленно, было осюбщено, что чиело богоаюльцевъ, посѣ-
щающихъ Кіево*Вѳчерскук> лавру, проврессввно уменъшается ивъ
года въ гсда и въ пюслѣдвіе годы. ■ выражает&я въ самой незпачи-
т.ел?ьной цифрѣ. Соѳбщеніе это «овѳришнно невѣрно. Ио получен-
нимъ „Кіевляниномъ? яочнымъ • овѣдѣніямъ, число богомадьцевъ,
посѣтввшихъ лавру йъ .теченіе одиннаддатв^мѣсяц евв текущаго года
значвтѳльно превыеило прошлогоднее колвчес^во богомольдевъ и
выразидось въ іщфрѣ 8 76 ,26 t. Изъ эюто числа лиць духоввагго
звавія было 1,256, дворянъг-2,1-9Н купцовъ— 1,924, лицъ иростого
класса—8 7 0 ,8 9 0 .  Такимъ образомъ, вѳдикая* руссвая сгвяфыня вро-
доагжаетъ стягиваччѵ кгв <5вбѣ* мшм»о^исленвыхъ цоклоянивавів; чер-

$

пающихъ въ иѳй великія религіозновравственвыя силы, разли вш - 
щіяся по всѣмъ направленіямъ напгего обширнаго отѳчеетваі
9 I

В елтш мъ утѣшеніемъ для одесскаго братства было то, что 
мѣотдые штундисты мало по-малу началв еознаватв свои заблуяь- 
денія и съ должвымъ раснаяніемъ возвращаяотся въ лоно св. Цёр- 
кви. Между прочимъ, иокренвеѳ раскаяніе прннееъ одесшій мѣщ-а- 
нинъ В. Δη. Комаровъ, бы втій  въ штундизмѣ 25 хЬтъ. Въ своемъ 
писъменномъ заявленіи, напечатанномъ въ „Херс. Епарх. В ѣд.“ , 
онъ, между прочимъ, такъ говоритъ о своемть состояніи въ штундѣ 
и о самой тту н д ѣ : По омраченію ума моего сатавгою, по ослѣплѳ- 
нію и прелыценію всѣхъ моихъ чувствъ иностранными лжеучите- 
лями, аитихристами, слугами сатанинскими и всездобнѣйшими вра- 
гами всего истинно христіанскаго иравославнаго отечества Россіа»



я сдѣлался было врагомъ, палъ въ глубочайшую дутепахубнун> 
ересь шту ндо -анабаптивма, которая есть лютѣйшій врагъ государ- 
ству, Саиому Господу, Пресвятой Бргородвдѣ и всѣмъ святымъ; она 
открыто дѳрзаетъ бѳзъ всякаго. страха называть святыѳ^бразы, т. е. 
иконы памяти Хрдотовой и вс&хъ овлтыхъ Его—идолами, крестъ 
Его честный—проклятымъ, ц^рковь святую—капищемъ, свящев- 
ство—фарисеями; она отстранила отъ себя всѣ словаБожік ветхаго 
н новаго завѣта и только для. одяого вида держитъ у себя пеал-# · I
тырь и новый завѣтъ, все извращая щ> своему мнимому толкова- 
нію; она совершенно отреклась отъ Господа- Бога и Спаса нашего 
Іисуса Хрисяга тѣмъ, что нѳ признаетъ Его Богомъ лришедпшмъ 
воплоти.и только еще изъ-за одного правительственнаго страха

  9

лицеиѣрно .называетъ себя вѣрудщею во Христа; она отказалась 
отъ садтогОі крещенія и прнчастія свяхдхъ ,Таинъ Христовыхъ, да- 
рованныхъ для вѣчной жизни въ него вѣрующимъ, и только для 
одвого призрака прилѣпилась ,къ кощунственно самовыдуманпым'Ь 
примѣрамъ. тѣхъ святыхъ страшных^ аеизмѣнныхъ таанствъ; она 
соверзденво оставила всѣ святые .праздники и поеты Богомъ, уста- 
новденныьли« всечестдые Богомъ, доставовленные браки фазрушила 
я  свод.савдыдуманяце уртановила, и .тѣмъ .лрѳдалась въ безстыд- 
дое бдудодѣяніе,. добрдфянір ц. дрелюбодѣяніе.· . ! .

B'b » 1 и т о в е а * іЦ ^ а щ ^ в д ы х ъ  ^фдомосляхъ“ .напечатано къ 
двіфевйнаону. .и(ціолденш,/Дуж>ррдавоіФь^ ̂ .расцоряжеяіе епархіаль- 
наго начальстза, запрещ шщ ее духовенству -прияимать водку, при- 
носимро прихожанами, цо дадавна. заведѳнноау обычаю, при дре- 
бойеправленіяхъ*.Въ виду> тогоѵ ч*о. обычай прияосить водку свя- 
щенаидаиъ дри крѳідеши мдадендевъ, бракосочетаніи и ловребеяіи 
яичѣмъ д е  оиравдававтся,. $н толысо служитъ къ распространѳнію и 
поддержанію яьянства и овазща.етеа "аолождтельно вреднымъ въ 
рѳддгшно-нравственномь .отнодпѳнщу кодеис.торіЯч подожила: воснре- 
титв свящ,&нникааъ, діаконамъ и поаломщвцшіъ лринимать ирино- 
оимую им^ водку прихожанаии ,лри требоисправлѳніяхъ и вообще 
при какнхъ бы то нл было: сдучаяхъ подъ опасеніемъ строгаго 
взысханія за неисполненіе сего распоряженія начальства, при чемъ 
яоставить въ непремѣнную обязанность священникамъ тѣхъ при- 
^одовъ, гдѣ существуетъ такой обычай, въ иродолженіи чеяырехъ 
недѣль со времени объявленія сего расаоряженія яроизносить со- 
отвѣтствующія лоученія къ прекращенію сѳго безобразнаго обычая, 
вразумляя прихожанъ стремиться къ воздержанію и трезвости для 
собственнаго ихъ блага. Поводомъ къ изданію вышеизложеннаго
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распоряженія ггослужило донесеніе одного благочиннагоѵобъ обычаѣ 
приносить водку при требоисправленіяхъ и проистекающихъ отъ 
того вредныхъ послѣдствіяхъ.— Сколько намъ извѣстно, обычай 
этотъ весьма распространенъ и во мяогихъ^другихъ епархіяхъ/

— „Новое Время* сообщаетъ: Въ насгоящее время разрабахы- 
ваются правяла и проектъ по учрежденійэ Всероссійскаго торгово* 
нромышленнаго музея куетарныхъ издѣлій. Музей предполагаютъ 
открыть въ Пехербургѣ. Программа его будетъ· слѣдующая: озна- 
комленіе публики съ иоложеніемь и издѣліями кустарныхъ промы- 

гсловъ; содѣйствіе сбыту произведеній этихъ; промысловъ: подъемъ · 
рроизводительности и улучшеніе техники кустарнаго производства. 
Такъ какъ главною цѣлью музея будетъ содѣйствіѳ сбыту -издѣлій, 
то со стороны администраціи музея для достиженія этой цѣли бу- 
дутъ принимаемы слѣдуюідія мѣры: оповѣщеніѳ жустарей всей Рос- 
сіи о коммисеіоняой дѣятельности музея, розаичная торговля до- 
ставляемыми ему товарами (Ховары будутъ принйматься на комйс- 
сію и нокупаться на счетъ музея); выставка- издѣлій съ обозааче- 
ніемъ на нихъ всѣхъ нужвыхъ Для покупателей. и заказчикойъ 
свѣдѣяій; совѣщанія куетарей съ заказчикамй; и проч. Съ дѣлью 
подъема уровня производсгва со стрроны музея будутъ предосхав- 
(лены куетарямъ образдовые рисунки, формы, модели со всѣхъ пред^ 
метовъ кустарнаго прокзводства. Кромѣ того, Ы  этою дѣлью' пред- 
полагается также открыть большую художественно-промышленную 
библіотеку при музеѣ. , , ' : <4* * .. г,

к свЕн
*■§·■*§ | §« xg «  Λ

и a ' i s  
•gi’S, £» §  5  в ф* ^  5 a a o ^  w a

ο«©o

Въ произведенный 2 января 1887 года въ С.-Петербургѣ тиражъ 
выигрышей 1-го внутренняго съ  выигрЬішами зайиа главные выигрыши

пали на слѣдующіе №№ билетовъ:

* 4  « І
s I

3199 20 
8853 13 

10330 9
1845 44 
4671 9

493 41 
9418 22 
1492 32 

11836 46 
4522 26

і  &
5 в  я яЭД A

200000
75000
40000
25000
10000
10000
10000

8000
8000
8000

18604 32 
12300 18 

7759 5
14696 31 
13206 17 
3384 9
5304 20 
9624 2 8  

11113 15 
19554 29

8000
8000
5000
5000
5000
5000
5000
5000
5000
5000

4379 17
12728 18
7832 21

12600 47
16991 . 40 
11654 14
7589 46
9333 6

10915 16
15861 41

1000 3517
1000 13711 
1000 1 3189 
1000 19076 
1000 8386
1000 15476 
1000 9015
1000 14860 
1000 15553 
1000 4814

• 44 1000
33 1000
■22 1000 
40 1000
47 1000
39 1000
13 1000
12 1000 
1 1000 

33 1000
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Выигрыши въ ПЯТЬСОТЪ РУБЛЕЙ пали на слѣдующіе билеты:

I f  I I & э
·*· о бн

хо
т.

Ц-І ! * 8  !й
я §’ £?Э £$*3  о. 3  ч

* 8  * 5 5 s
2863 1 8382 6 15304 14 17680 21 18864 27 8845 34
3434 1 9532 6 17992 14 1361 22 1953 28 9672 34
4148 1 16606 6 68*0 15 1740 22 4073 *8 11277 34
7146 1 704 7 9355 15 1918 22 855У 28 19759 34
7298 1 12107 7 16878 15 3003 22 12866 28 5502 35
74ъ4 1 343 8 17574 15 4620 22 316 29 8431 35

12393 1 571 8 1234 16 11222 22 4271 29 8881 35
12539 1 2402 8 338 17 14169 22 5120 29 16709 35
16418 1 4560 8 3850 17 17010 22 7898 29 17439 35
. 7550 2 9078 8 4993 17 7804 23 11483 29 8584 36

9431 2 13157 8 14081 17 4710 24 13284 29 12045 36
11333 2 13766 8 2079 18 6411 24 18006 30 16812 36
12639 2 15222 8 10994 18 13295 24 2812 31 264 37
12886 2 17945 8 11612 18 15098 24 9066 81 1845 87
16234 2 18381 8 14857 18 15477 24 11094 31 5746 37
19974 2 2225 9 3489 19 1940 25 15994 31 11470 37
2054 3 6335 9 4800 19 11268 25 17287 31 18619 37
3956 3 12824 9 5928 19 18414 25 17477 31 6720 88
8011 3 17983 9 8080 19 5825 26 19854 31 "9492 38
8586 3 1154 10 10757 19 10949 26 2712 32 11734 38

11576 3 2831 10 17052 19 11100 26 3540 32 15833 38
12938 3 3558 10 19264 19 13224 26 5971 32 16949 38
13440 3 16405 10 3118 20 17862 26 7694 32 18215 38
15368 3 12815 11 4840 20 18629 26 13887 32 19147 38
10843 4 И208 11 9138 20 19026 26 1839 33 1898 39
11904 4 8699 12 9955 20 302 27 3637 33 1948 39
14572 4 9537 12 15583 20 2756 27 7855 33 6496 39
16468 4 11156 12 18795 20 4740 27 9610 33 6575 39
19658 4 14867 12 5315 21 12448 27 . 264 34 6700 39
4058 5 19888 12 5791 21 12968 27 1403 34 7272 39
5004 5 18432 13 11725 21 15097 27 6124 34 14933 39
9713 5 3002 14 14439 21 15985 27 7718 34 16683 39

14205 5 5913 14 15733 21 18230 27

*  -  4 Sf* f  * а
• Η 

2 - a<o
17803 39 
1036 40 
5221 40 
6227 40 

11493 40 
17388 40 
6905 41 

12703 41 
14657 41 
17811 41 

1387 42 
4654 42 
5694 42 
8988 42 

13938 a 2 
14895 42 
15163 42 
15481 42 
36141 42 

1394 43 
4872 43 
8700 43 

10640 43 
11616 43 
14729 43 
16176 43 
6343 44 

11671 44 
13748 44 

123 45 
701 45 

4193 45

8283 45 
9400 45 

14533 45 
18173 45 
18647 45 
18824 45 
2138 46 
5843 46 
6679 46 
7706 46 

11317 46 
14'39 46 
3970 47 
4134 47 
6455 47 
8990 47 
2637 48 
4800 48 
7225 48 

12070 48 
2965 49 
3725 49 
4836 49 
5018 49 
8048 49 

10963 49 
11106 49 
5854 50 
6771 50 

11755 50 
18752 50 
19336 50

Уилата выигрышей будетъ производиться иеключптельно пъ бан&ѣ, въ С.-Пе- 
тербургѣ, съ 1 апрѣля 1887 года.

Таблица серій билетовъ 1-го внутренняго 5°/о съ выигрышами займа 
1864 г . ,  вышедшихъ'въ тиражъ погашенія, произведенный въ прав- 

леніи Государственнаго Банка, 2  января 1887 г.

Н у м е р а  с е р і й ,
216 1085 6877 7277 1570 4617 3347 6710 1659 15087

14600 9317 5938 17483 5468 16954 1808 903 1892 19783
945 8035 14036 7773 15475 . 17390 14444 3505 17347 9089

9888 2217 714 18891 16658 13092 1662 19813 14773 2190
4627 4719 18776 11780 1933 15586 2499 1093 17324 2478
1239 7964 18317 3036 14383 16808 11380 1921 16926 18836

19568 8418 16881 1988 17741 19346 4290 10400 5233 8564
19468 4996 18327 19539 9554 3718 19148 8601 13205 7690

1029 J 17880 12176 11617
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